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Tagesordnung

TOP Betreff

1. Eréffnung, BegrifRung, Feststellung der OrdnungsmafRigkeit der Ladung, der
Anwesenheit, der Beschlussfahigkeit und der Tagesordnung

2. Genehmigung des Protokolls Nr. 01/2021 Gber die 6ffentliche Sitzung des
Ausschusses flur Stadtplanung, Bau, Umwelt und Verkehr am 15.03.2021

3. Wichtige Mitteilungen der Verwaltung

3.1. Stralienbeleuchtung "Im Spell"

4. Ortliche Bauvorschrift ber die Gestaltung des Bereiches Karolinenhéhe und
Erhaltungssatzung
Abwagung der eingegangenen Stellungnahmen und Satzungsbeschllisse
Vorlage: BV/040/2021

5. Grundstuck "Theodor-Storm-Weg 6/8
Weiterfuhrung des Planverfahrens und Grad der stadtebaulichen Verdichtung
Vorlage: BV/019/2021

6. Bebauungsplan Nr. 285 "Sudlich Panoramabad, - Abwagung — nochmaliger
Entwurfsbeschluss sowie Beschluss zur erneuten Beteiligung gem. § 4a Abs. 3
BauGB
Vorlage: BV/022/2021

7. Dorfentwicklung Georgsmarienhtte
Planungsentwurf "Umfeldgestaltung Kirchstrae"
Vorlage: BV/046/2021

71. Dorfentwicklung Georgsmarienhtte
Planungsentwurf "Umfeldgestaltung Kirchstrae"
Vorlage: BV/046/2021/1

8. Vorstellung des Arbeitsprogramms der Klimaschutzmanagerin
Vorlage: MV/009/2021

9. Bebauungsplan Nr. 129 "Heheland, 4. Anderung mit OBV- Entwurfsbeschluss
sowie Beschluss zur Beteiligung gem. § 3 Abs. 2 BauGB und § 4 Abs.2 BauGB
Vorlage: BV/060/2021

10. Bebauungsplan Nr. 5 (Holzhausen) ,Flur 6“ 4. Anderung - Ergebnis des
Beteiligungsverfahren gemaf § 3 Abs. 2 BauGB und § 4 Abs. 2 BauGB -
Abwagung und Satzungsbeschluss gemal’ § 10 BauGB
Vorlage: BV/056/2021

11. Bebauungsplan Nr. 1 "Patkegarten”

Antrag auf Aufstellung einer Anderung



Vorlage: BV/067/2021

12. Bebauungsplan Nr. 208 "(")stl_i_ch Albert-Schweitzer-Strale"
Antrag auf Aufstellung einer Anderung
Vorlage: BV/064/2021

13. Bebauungsplan Nr. 12 "Auf der Nathe"
Befreiungsantrag "Alfred-Delp-Stralle 10"
Vorlage: BV/063/2021

14. Verkehrsberuhigung Alte Heerstralde - Antrag SPD/FDP Gruppe
Vorlage: BV/072/2021

15. Antrag der CDU-Fraktion - Konzeptentwicklung fur die Weiterentwicklung der
intelligenten StralRenbeleuchtung
Vorlage: BV/074/2021

16. Beantwortung von Anfragen
16.1. Langzeitparker hinter dem Rathaus vor dem Imbiss "Lichtefeld Brathaus"
16.2. Erneuerung der Bushaltestelle ,Am Westerkamp/Berliner Straf3e*

16.3. Sitzbank an der Bushaltestelle ,Alte Heerstrale“

16.4. Anzeigetafel an Bushaltestelle ,Gildehaus®

17. Anfragen

17.1. Sachstand Aussichtstirme

17.2. Fallung der Strallenbdume im letzten Winter und Ersatzbepflanzung

17.3. Parken im "Wurzelbereich" der Kastanien im Bereich der Peter und Paul-
Kirche

17.4. Baume im "Dannenkamp"

17.5. Sachstand Grundstiick Ersatzbepflanzung "CO2-Ausgleich"
17.6. Ersatzbepflanzung fur amerikanische Eichen "Baugebiet Hempen"

17.7. Anzahl der fertiggestellten Wohneinheiten in den Jahren 2018,2019, 2020,
Anzahl der sich im Bau befindlichen Objekte

17.8. Markierung am oberen Kreuzungsbereich an der Niedersachsenstralle
17.9. Absackungen an der Oberen Findelstatte

17.10.  StralRenbeschaffenheit der Von-Galen-Stralle

17.11.  Malerarbeiten Familienzentrum "Maries Hutte"

17.12.  Verkehrsberuhigung im Bereich der Mittelstralle

17.13. Stutzmauer in der Schlof3strale



17.14.

17.15.

17.16.

17.17.

17.18.

Baumalnahme "Am Wiesenbach"

Muill im Bereich des Schulweges/ Berliner Stralle
Bekampfung der Eichenprozessionsspinner
Ubersicht Uber laufende Planverfahren

Geschwindigkeitsanzeigetafel im Bereich Blumenviertel



1. Eréffnung, BegriiBung, Feststellung der OrdnungsmaRigkeit der Ladung,
der Anwesenheit, der Beschlussfahigkeit und der Tagesordnung

Der Ausschussvorsitzende Beermann erdffnet die 6ffentliche Sitzung des Ausschusses fur
Stadtplanung, Bau, Umwelt und Verkehr und begruft die Anwesenden. Er stellt die
Ordnungsmabigkeit der Ladung, die Anwesenheit und die Beschlussfahigkeit fest.

Zur Tagesordnung werden keine Anmerkungen vorgetragen. Die Tagesordnung wird
einstimmig festgestellt.

Entsprechend § 9 der Geschéaftsordnung des Rates fragt der Vorsitzende an die
anwesenden Einwohnerinnen und Einwohner gerichtet, ob jemand zu einem
Tagesordnungspunkt gehort werden méchte. Das ist nicht der Fall.

2. Genehmigung des Protokolls Nr. 01/2021 liber die 6ffentliche Sitzung des
Ausschusses fiir Stadtplanung, Bau, Umwelt und Verkehr am 15.03.2021

Zu Form und Inhalt des Protokolls werden keine Anmerkungen vorgetragen.

Das Protokoll Nr. 01/2021 Uber die o6ffentliche Sitzung des Ausschusses fir Stadtplanung,
Bau, Umwelt und Verkehr am 15.03.2021 wird bei 13 Ja-Stimmen einstimmig genehmigt.

3. Wichtige Mitteilungen der Verwaltung

3.1. StraBenbeleuchtung "Im Spell”

Fir den Ausbau/die Aufristung der Strallenbeleuchtung sind im Haushalt 2021 insgesamt
50.000 € eingeplant. Da aus der Bevolkerung und aus den politischen Gremien vermehrt der
Hinweis kam, dass die Strallenbeleuchtung in der Stral’e ,Im Spell“ unzureichend sei, hat
die Verwaltung ein entsprechendes Angebot von den Stadtwerken Georgsmarienhitte
eingeholt. Das Angebot liegt nunmehr vor. Es umfasst das Aufstellen von insgesamt 11
Beleuchtungsmasten. Der angebotene Preis betragt 30.641,35 € (brutto). Der Auftrag soll in
Kurze erteilt werden.

4. Ortliche Bauvorschrift iiber die Gestaltung des Bereiches Karolinenhdhe
und Erhaltungssatzung
Abwagung der eingegangenen Stellungnahmen und Satzungsbeschliisse
Vorlage: BV/040/2021

Frau Sydekum tragt in Anlehnung an die entsprechende Beschlussvorlage vor.

Im Dezember 2019 wurde der Beschluss gefasst, eine Ortliche Bauvorschrift fir die
Karolinenhéhe zu erlassen. Der Geltungsbereich umfasst das Quartier zwischen den



StraRen Windchenbrinkbach, Kruseweg, Teutoburger-Wald-Strale, Robertstralte und
Langenbrook.

Zusatzlich wurde im Juli 2020 beschlossen flr den selben Geltungsbereich eine
Erhaltungssatzung aufzustellen.

Die Beteiligung der Offentlichkeit erfolgte vom 11.08.2020 bis 14.10.2020, die Trager
offentlicher Belange konnten sich im Zeitraum zwischen dem 18.08.2020 und dem
22.09.2020 beteiligen.

Aus der Bevdlkerung sind sowohl positive als auch negative Stellungnahmen eingegangen.
Diese sind in der Abwagungstabelle zusammengefasst. Die Stimmungslage ist dabei sehr
unterschiedlich.

Gestern Abend (19.04.2021) ist noch eine weitere Stellungnahme eines Blrgers, der zuvor
bereits eine Stellungnahme abgegeben hatte, eingegangen. Diese Stellungnahme weildt aus
Sicht der Verwaltung keine neuen Erkenntnisse auf. Richtig ist dargestellt, dass nur der Rat
die beiden Satzungen als Satzung beschliel3en kann.

Frau Sydekum Ubergibt das Wort an Herrn Flaspdhler vom beauftragten Planungsburo.

Er erklart, dass es sich um zwei Satzungen handele. Zum einen gehe es heute um die
Gestaltungssatzung in Form einer Ortlichen Bauvorschrift, welche ihre Grundlage in der
NBauO findet. Nach der NBauO kdnne man besondere Anforderungen an die Gestaltung
der Gebaude stellen. Fur Neubaugebiete werden in der Regel auch Gestaltungssatzungen
aufgestellt. Im konkreten Fall liegt ein bereits bebauter Bereich vor. Dieser Bereich stellt sich
sehr unterschiedlich dar. Vorzufinden sind wesentliche Teile der erhaltenswerten
Ursprungsbebauung im Jugendstilcharakter, Ergdnzungen aus den 50-er und 70-er Jahren
und Umbaumalinahmen, welche weniger gelungen seien.

Eine Gestaltungssatzung wirde flir Neubau- und UmgestaltungsmalRnahmen gelten. Im
bebauten Bereich gestalte es sich schwierig, da Umbaumalinahmen in der Regel
baugenehmigungsfrei seien. Auch ein Abriss kbnne ohne Baugenehmigung vollzogen
werden. Eine Umsetzung der Gestaltungssatzung sei in einem bebauten Bereich daher
schwer umsetzbar und gelte deshalb im Wesentlichen flir Neubaumafnahmen.

Um die Durchsetzung einer Gestaltungssatzung im bebauten Bereich zu unterstiitzen und zu
férdern, werde erganzend eine Erhaltungssatzung erlassen. Die Erhaltungssatzung werde
nach § 172 BauGB aufgestellt. Danach sind alle Bauvorhaben genehmigungspflichtig. So
habe die Stadt Georgsmarienhitte eine Maoglichkeit auf Bauvorhaben einzuwirken. Die
Erhaltungssatzung gebe auch Auskunft dartber, welche Gebaude erhaltenswert seien. In
der Regel sind es die Gebadude, die wesentliche Elemente der Ursprungsgestaltung
aufweisen.

Die Festlegungen der Ortlichen Bauvorschrift Uber die Gestaltung seien moderat und
angemessen. Die Erhaltungssatzung solle die Umsetzung der Gestaltungssatzung
unterstutzen.

Ratsherr Dr. Ferié bedankt sich fur die Erlduterungen. Es gebe dennoch grofe
Unzufriedenheit der Burger, die den besagten Bereich bewohnen. Die Birger seien glicklich
dariber, dass der urspriingliche Jugendstil als Siedlungsbestand erhalten werde. Auf der
anderen Seite werde kritisiert, dass die Stellungnahmen der Betroffenen nur zur Kenntnis
genommen werden und nicht in die Satzungen mit einflieBen. Die Beflrworter der



Satzungen mdchten Uber neue Auflagen aufgeklart werden. Ratsherr Dr. Ferié schlagt vor,
die interessierten Blrger mehr mit einzubinden und vielleicht zu einem Treffen einzuladen,
im Rahmen dessen Unklarheiten aufgeklart werden kénnen.

Ratsherr Sprekelmeyer sieht weiteren Handlungsbedarf. Unterschiedliche Bausubstanzen
werden gleichbehandelt, was aus seiner Sicht nicht in Ordnung sei. Die
Abgrenzungsbereiche seien zu uUberdenken. Die Phasen 2 und 3 entsprechen nicht der
Jugendstilsiedlung.

Es liegt eine geteilte Meinung zu dem Vorhaben seitens der Birger vor. Die eingegangenen
Stellungnahmen seien nicht ausreichend beriicksichtigt worden. Diese Satzung betreffe das
Eigentum der Anlieger maRgeblich, deshalb mussen diese mehr einbezogen werden.

In der heutigen Sitzung konne die CDU-Fraktion nicht abstimmen. Ratsherr Sprekelmeyer
wulnscht sich Nachbesserungen seitens der Verwaltung. Die Abgrenzungsbereiche seien zu
Uberarbeiten, die Offentlichkeit sei mehr einzubinden, die eingegangenen Stellungnahmen
seien zu berucksichtigen.

Herr Fruhling erlautert, dass die Offentlichkeit in einem groBen MaRe beteiligt wurde. Die
Offentlichkeit habe ausreichend Moglichkeiten bekommen sich zu beteiligen. Das Angebot
wurde leider nur von wenigen wahrgenommen. Die Verwaltung habe in Zusammenarbeit mit
Herrn  Flaspdhler = Abwagungsvorschlage, die aus stadtebauplanerischer und
bauordnungsrechtlicher Sicht fundiert dargelegt sind, unterbreitet. Die Bewertung der
Vorschlage musse die Politik vornehmen.

Die Sorgen, welche im Rahmen der Stellungnahmen eingegangen seien, kdnne man nicht
vollstdndig ausrdumen, da diese sehr subjektiv seien. Die Verwaltung mochte niemandem
die Umsetzung bestimmter Gestaltungselemente auferlegen (z.B. Sprossenfenster). Es sei
nur so, dass die Entscheidung flr bestimmte Gestaltungelemente mit bestimmten Auflagen
verbunden sein wirden.

Ratsherr Buter spricht sich fir Blrgernahe aus. Die Offentlichkeit sei beteiligt worden,
dennoch womdglich nicht persdnlich genug. Er finde die Erhaltungssatzung gut. Er fragt, ob
die Erhaltungssatzung weggelassen werden kénne, falls sich hier keine Mehrheit bilden
kénne.

Ratsherr Sprekelmeyer findet, dass die Stellungnahmen nicht ausreichend bertcksichtigt
seien. Eine Vielzahl an eingegangenen Stellungnahmen konnte die Satzung nur
unwesentlich verandern. Dass die Bauten im Jugendstil erhaltenswert seien, stehe auller
Frage. Die Art und Weise der Erhaltung sei zu Uberdenken.

Herr Dimek erlautert den Aufbau der Abwagungsunterlagen. Zu jeder Eingabe werde, sofern
diese abwagungsrelevant sei, eine Stellungnahme der Verwaltung mit Abwagungsvorschlag
abgegeben. Er unterstreicht nochmals, dass die Verwaltung ausreichend Maoglichkeiten im
Rahmen der Beteiligung der Offentlichkeit angeboten habe. Es konnten sogar persdnliche
Termine im Rathaus gemacht werden.

Ratsherr Lorenz fasst zusammen, dass sich die Kritik in erster Linie gegen die zu weit
gezogene Linie der Gestaltungs- und Erhaltungssatzung richte. In dem Gebiet wirden unter
anderem Hauser liegen, die erst viel spater gebaut wurden und aus diesem Grund nicht



schutzwirdig seien. Dies heil3e aber nicht, dass diese Hauser den gleichen Schutz wie die
Erhaltenswerten geniel3en. Dies werde aus der Anlage zu der Erhaltungssatzung ersichtlich.
Ziel der Satzungen sei es, stadtebauliche Missstande zu verhindern. Es gehe nicht darum
denkmalpflegerisch tatig zu werden. Ein negatives Beispiel sei die Dorenbergsiedlung. So
eine Art von Umgestaltung der Wohnsiedlung solle durch Erhaltungs- und
Gestaltungssatzungen vermieden werden. Ein weiteres Negativbeispiel sei ,Auf der Nahte®“.
Dort seien ,Kraut und Ruben gewachsen®. Das Ensemble Karolinenhéhe solle in jedem Fall
erhalten bleiben. Ratsherr Lorenz spreche sich ausdrtcklich fir die vorgestellten Satzungen
aus.

Ratsfrau Weckermann weist ausdricklich darauf hin, dass es sich hierbei nicht um eine
denkmalpflegerische Tatigkeit handele. Es sollen keine strengen Rahmenvorgaben
verabschiedet werden, sodass die Hauser im Bestand nicht mehr verandert werden dirfen.
Die Kritik der Anwohner richte sich in erster Linie gegen strenge Vorgaben hinsichtlich der
Gestaltung. Ratsfrau Weckermann fihrt aus, dass die vorbereiteten Satzungen sehr
moderat seien und viele Spielrdume bieten.

Das Ensemble, auch die Gebaude, die spater errichtet wurden, sei erhaltenswert. Spater
nachgekommene Gebaude spiegeln die Entwicklung der Siedlung wieder und seien deshalb
auch schutzwdrdig.

Herr Flaspdhler erklart, dass in seinen Augen wichtig sei, dass es sich um einen
stadtebaulichen Zusammenhang handele. Werde ein Gebaude abgerissen, so solle dies auf
Grundlage der Gestaltungssatzung neu errichtet werden, sodass es sich nach Mdglichkeit
gut in die Umgebung einfugt.

Viele Stellungnahmen wurden zur Kenntnis genommen. Viele der Stellungnahmen enthielten
keine inhaltlichen Anderungsvorschlage. Auf alle vorliegenden Anderungsvorschlage wurde
eingegangen. Herr Flaspohler kann keinen Punkt erkennen, wo der Satzungstext geandert
werden misse. Es handele sich um moderate Regelungen, die niemanden einschranken.
Die Satzungen sollten, so sein Vorschlag, schnellstméglich verabschiedet werden, um
mogliche kurzfristige bauliche Anderungen, gerade angesichts der guten Zinslage und
glUnstiger Baukredite, zu vermeiden.

Vorsitzender Beermann stellt klar, dass durch die Satzungsregelungen nichts verboten
werde. Er bittet den Begriff ,Genehmigungsvorbehalt zu erlautern.

Herr Flaspohler erldutert, dass unter dem Begriff ,Genehmigungsvorbehalt® zu verstehen
sei, dass alle baulichen Vorhaben zunachst einer Baugenehmigung bedirfen. Auch der
Gebaudeabriss. Derzeit ist ein Abriss genehmigungsfrei. Auch bestimmte
UmbaumalRnahmen (Neueindeckung des Daches) sind derzeit genehmigungsfrei. Der
Kommune solle eine Mdglichkeit eingerdaumt werden, auf solche Vorhaben einzuwirken. Die
Kommune solle die Mdéglichkeit haben ein Gesprach mit dem Bauherren, bevor er sein
Vorhaben umsetze, zu suchen, um dem Bauherren zu helfen, die aus fachliche Sicht
bestmdgliche Losung fur sein Vorhaben zu finden. Es gehe nicht um pauschale Verbote.

Herr Dr. Ferié findet autoritare Bestimmungen Uber die Kopfe der Burger hinweg nicht in
Ordnung. Es musse ein weiterer Austausch zwischen den Burgern und der Kommune
stattfinden. Man lebe in einer Demokratie, wo autoritdre Bestimmungen nicht zuldssig seien.



Ratsfrau Weckermann fuhrt aus, dass es hier nicht um Autoritares und auch nicht um
Herabwirdigung der Buirgerinnen und Birger gehe. Es gehe um stadtebauliche
Planungsinstrumente. Die Stadt Georgsmarienhitte lasse den Bauherren, gerade in den
Neubaugebieten, sehr viel Spielraum. Andere Stadte gehen viel strenger vor. Die geplanten
Satzungen stellen stadtebauliche Instrumente dar, die hier eine Berechtigung haben.

Vorsitzender Beermann fasst zusammen, dass die Stadt ein ordnungsgemalies
Beteiligungsverfahren durchgefuihrt hat. Es seien viele Stellungnahmen eingegangen, was
fir ein groRes Interesse der Offentlichkeit spreche. Er stellt fest, dass Ratsherr
Sprekelmeyer weiteren Beratungsbedarf sehe. Vorsitzender Beermann fragt, ob ein Treffen
im Rahmen eines Arbeitskreises eine Option sei, um Uber die vorgeschlagenen Satzungen
im Detail zu sprechen.

Ratsherr Sprekelmeyer unterstutzt diesen Vorschlag. Er sehe keinen Zeitdruck. Er kdnne
sich nicht vorstellen, dass in der nachsten Zeit ein Gebaudeabriss in dem besagten Gebiet
anstehen wirde. Das Bauen sei nach wie vor teuer, trotz der guten Zinslage. Zudem habe
Ratsherr Sprekelmeyer eine Information dariber, dass das Beteiligungsverfahren nicht
optimal gelaufen sei.

Ratsherr Kompa sieht die Angelegenheit sehr zeitkritisch. Es sei Eile geboten. Die Gefahr
eines Gebaudeabrisses solle in jedem Fall vermieden werden. Er ware bereit heute Uber den
Beschlussvorschlag abzustimmen.

Herr Dimek mdchte das weitere Verfahren festlegen. Er fragt, ob eine politische Beratung im
Rahmen eines Arbeitskreises stattfinden oder die Verwaltung erneut auf die Burgerinnen
und Burger zugehen soll.

Vorsitzender Beermann stellt fest, dass heute keine Abstimmung stattfinden kénne. Der Rat
werde am 15.07.2021 Uber den Beschluss entscheiden. Bis dahin miissen alle Unklarheiten
besprochen und ausgeraumt werden.

Ratsherr Dr. Ferié ist der Meinung, dass engagierte Blrger im Rahmen des Arbeitskreises
angehort werden sollen.

Herr Frihling erldutert, dass die Vorgaben zu dem Beteiligungsverfahren unabdingbar
einzuhalten seien und somit die Allgemeinheit zu beteiligen sei. Aus diesem Grund sei die
Teilnahme einiger weniger Anlieger an dem besagten Arbeitskreis unzulassig. Die Anwohner
hatten zudem ausreichend Mdoglichkeiten zur Beteiligung, haben diese dennoch nicht
wahrgenommen.

Frau Sydekum habe diverse Anrufe und persodnliche Besuche seitens der Blrgerinnen und
Burger erhalten. Die meisten Fragen konnten geklart werden. Alle Anlieger wurden zudem
seitens der Verwaltung angeschrieben und hatten die Mdglichkeit, personlich vorstellig zu
werden.

Vorsitzender Beermann fasst zusammen, dass der Tagesordnungspunkt zurickgenommen
wird. Das Ziel sei eine Beschlussfassung am 15.07.2021.
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Ratsherr Sprekelmeyer schlagt vor einen Arbeitskreis per Zoom-Konferenz zu machen, um
einzelne bereits mehrmals genannten Punkte diskutieren zu kénnen.

Ratsherr Dr. Ferié befurwortet eine Zoom-Konferenz in einer absehbaren Zeit.

Ratsherr Lorenz warnt davor ein neues Beteiligungsverfahren zu eroffnen. Bislang wurden
alle Vorgaben des BauGB gewahrt. Wenn die Burger nochmals beteiligt werden sollen,
musste das Beteiligungsverfahren nochmals komplett durchgefihrt werden.

Vorsitzender Beermann spricht sich gegen ein Parallelverfahren aus. Es gehe nur darum
.,das ungute Bauchgefuhl® der Blrgerinnen und Blrger auszurdumen. Dazu misse ein
Dialog im Rahmen eines Arbeitskreises unter der Teilnahme der Verwaltung und der Politik
gefuhrt werden. Die Blrgerinnen und Burger kdnnen sich im Anschluss an dieses Gesprach
an die Verwaltung wenden, um entsprechende Informationen zu bekommen.

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Der Tagesordnungspunkt wird zurlickgestellt.

-zurlckgestellt-

5. Grundstiick "Theodor-Storm-Weg 6/8
Weiterfiihrung des Planverfahrens und Grad der stadtebaulichen
Verdichtung
Vorlage: BV/019/2021

Herr Frihling tragt in Anlehnung an die entsprechende Beschlussvorlage vor.

Bereits seit Jahren wird das Thema der Folgenutzung des friheren KiTa-Grundstlicks
»1heodor-Storm-Weg 8“ diskutiert. Im Jahr 2020 konnte die Stadt das besagte Grundstiick
und ein angrenzendes Grundstlck ,Theodor-Storm-Weg 6“ erwerben.

Nun stellt sich die Frage, ob eine stadtebauliche Nachverdichtung auf der Gesamtflache,
welche ca. 3400 gm betragt, vorgenommen werden soll. Anzumerken sei, dass eine
Nachverdichtung in dem Bereich aufgrund einer Hanglage nicht einfach ist.

Im Falle einer positiven Entscheidung misse die Art und Weise der Nachverdichtung
festgelegt werden. Entweder muisse hier ein Verdichtungsgrad oder eine bestimmte
Wohneinheitenanzahl/Gebaudeanzahl festgelegt werden.

Bei weiteren Planungen seien in jedem Fall Interessen aller Beteiligten, sprich Anlieger,
Stadt als Eigentimer und der potenziellen Kaufwilligen zu bericksichtigen.

Entlang der Strale ,Theodor-Storm-Weg“ kénne eine etwas massivere Bebauung errichtet
werden. Die Anzahl der Wohneinheiten sei dennoch zu reglementieren. Ein
Mehrfamilienhaus mit 6 bis 8 Wohneinheiten ware aus der Sicht von Herrn Frihling nicht
akzeptabel. Die neue Bebauung muss sich zudem der bestehenden Bebauung anpassen.
Die Verwaltung brauche in Bezug auf die ausgeflihrten Punkte Entscheidungen, um das
Verfahren voranzutreiben.

Vorsitzender Beermann fasst zusammen, es seien zwei Fragen zu beantworten. Zum einen,
ob das Verfahren weitergefuhrt werden soll. Und wenn ja, mit welchen Verdichtungsgrad
gearbeitet werden soll.
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Zudem fragt Vorsitzender Beermann, ob eine Festlegung von Wohneinheitenanzahl zulassig
ware.

Herr Frihling fihrt aus, dass eine Festlegung von einer bestimmten Anzahl an
Wohneinheiten einer stadtebaulichen Begrindung bedarf. Dennoch ist diese grundsatzlich
gem. § 9 BauGB zul3ssig.

Ratsfrau Weckermann bedauert, dass die Verwaltung in der Vergangenheit keinen
Vorschlag in Bezug auf eine ,soziale Losung” in dem Bereich, wie zum Beispiel den Bau
eines Kindergartens mit einer Krippe, unterbreitet habe.

Wenn man sich ausschlieB3lich auf ,Wohnen* konzentrieren mdchte, gelte es einige Aspekte
zu beachten. Ein groRes Anliegen der Anwohner sei der sogenannte ,Ensemble-Schutz®.
Die Neubauten sollen sich in die Umgebung einfiigen. Der Verdichtungsgrad spiele auch
eine wichtige Rolle. Es sollen drei Baufelder realisiert werden, auf welchen eine gemagigte
Nachverdichtung stattfinden soll. Das Haus Nr. 6 solle unbedingt erhalten bleiben. Das habe
eine gut erhaltene Bausubstanz und konne dementsprechend gewinnbringend verkauft
werden.

Das Grundstick soll nicht an einen Investor veraufRert werden, weil dann die Gefahr
bestlinde, dass dieser eine sehr dichte Nachbebauung auf dem Grundstick vornehmen
koénne.

Zudem sei die Parkdruckproblematik, die derzeit auch schon bestlinde, bei weiteren
Planungen zu berucksichtigen.

Ratsherr Sprekelmeyer spreche sich im Namen seiner Fraktion flr eine anliegerfreundliche
Bebauung aus. Die Neubauten mit lhren Gestaltungelementen (z.B. Dachform) seien dem
Umfeld anzupassen. Den Parkdruck sehe Ratsherr Sprekelmeyer auch kritisch. Eine Ablése
fur Stellplatze kédme nicht in Frage. Zudem musse die Entwasserung und auch die
vorhandene Entsorgungsleitung genauer betrachtet werden. Gegebenenfalls misse die
Entsorgungsleitung verlegt werden. Die Frage der Kostentragerschaft flr die Verlegung sei
zu klaren. Aus seiner Sicht solle der Investor die Kosten tragen.

Vorsitzender Beermann gibt den Vorsitz an Ratsherrn Sprekelmeyer fir eine Wortmeldung
ab.

Ratsherr Beermann erklart, dass er einige Aspekte aus dem Entwurf aus dem Jahr 2018,
wie Anlegung neuer Parkflachen, fur sinnvoll halte und beibehalten mdchte. Stellplatze
sollten oben an der StralRe und nicht unten im Tal errichtet werden.

Er fragt, wie der Zustand des Gebaudes Nr. 6 sei und ob dieses erhaltenswert sei. Falls an
dieser Stelle ein neues Gebaude errichtet werde, misse sich dieses in den Kontext
einfigen.

Ratsherr Beermann spricht sich fur einen sparsamen Umgang mit dem Grund und Boden
aus. Die gegebene Flache von 3400 m? solle nicht mit nur wenigen Einfamilienhdusern
bebaut werden. Die Grundflachenzahl (GRZ) von 0,3 solle aufrechterhalten bleiben.

Im Jahr 2020 lag ein Vorschlag eines Investors vor, welcher eine massive Bebauung vorsah,
die so nicht mitgetragen werden kdnne. Nun liege ein neuer Vorschlag vor, welcher eine
ahnliche Art der Bebauung aufgreift. Der geplante Bau sei aber etwas zurlickgesetzt was
sich mit der Parksituation in dem Theodor-Storm-Weg gut vertragen koénne. Er finde eine
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Firsthohe von 9 m in Tallage grenzwertig. Dieser Vorschlag musse noch detaillierter
betrachtet werden.

Der letzte wichtige Aspekt sei die Schaffung von bezahlbarem Wohnraum. Dieser Aspekt sei
bei weiteren Planungen zwingend zu berucksichtigen.

Herr Frihling bezieht sich zunachst auf die Aussage von Ratsfrau Weckermann beziglich
einer gemalligten Nachverdichtung. Es spreche nichts gegen eine Reihen- oder
Doppelhauserrichtung auf der gegebenen Flache. Herr Frihling sehe aber die Versetzung
der gegebenenfalls entstehenden Bauzeile nach Norden als nicht optimal. Dies wirde den
StralRenzug entwerten. Vielmehr sollen sich diese an die bereits bestehenden Hauser
anschlieRen und so eine einheitliche Baulinie bilden.

Eine bestimmte Dachform und Dachneigung kdnne gegebenenfalls vorgeschrieben werden.

Ratsfrau Weckermann stimmt Herrn Fruhling zu. Die Homogenitat der Bausiedlung kdnne
nur bei Einhaltung einer Baulinie erhalten bleiben.

Das Haus Nr. 6 sei aus Hittenstein gebaut und habe eine sehr gute Bausubstanz. Hauser
dieser Art wirden gerne gekauft.

Frau Weckermann konne sich im unteren Talbereich 2 Bauplatze mit je 2 Wohneinheiten
vorstellen. Im oberen Bereich wo das Grundstick Nr. 8 an den Theodor-Storm-Weg
anschliel3e, kénne sie sich ein Wohngebaude mit 2 Wohneinheiten vorstellen. Das Haus Nr.
6 solle erhalten bleiben. Fir so eine Baukonstellation sehe Ratsfrau Weckermann gute
Vermarkungschancen.

Winschenswert sei eine Realisierung der Baumalinahme durch die Stadt selbst.

Ratsherr Lorenz sieht die topographischen Gegebenheiten der zu bebauten Flache kritisch.
Aufgrund der Neigung konne im unteren Tal kein Bau realisiert werden. Es handele sich
hierbei um Gartengrundstiicke und keine Baugrundstiicke. Im oberen Bereich liee sich
sicherlich was realisieren.

Ratsherr Sprekelmeyer erlautert, dass ein Haus aus Huttenstein nicht nur gut sei. Bei dieser
Art von Bauten musse die Elektrik ausgetauscht und Sanitararbeiten durchgefihrt werden.
Ein klimaschonender Neubau leiste einen gréReren Beitrag zur Erreichung der neuen
Klimaschutzziele, als die Erhaltung eines in die Jahre gekommenen Hauses.

Ratsherr Welkener ist auch der Meinung, dass das Haus Nr. 6 abgerissen werden misse,
da es aus seiner Sicht keine erhaltenswerte Grundsubstanz besafle. Grundsatzliche spreche
er sich fur Wohnraumschaffung in Form einer verdichteten Nachbebauung aus.

Ratsfrau Weckermann befurwortet eine burgerfreundliche Nachverdichtung. Eine verdichtete
Nachbebauung kdnne dort realisiert werden, wo es vom Gesamtkonzept passt.

Das Haus Nr. 6 sei allein vor dem Hintergrund dessen Existenz und der in den Hausbau
investierten Energie (der so genannten grauen Energie durch Rohrstofferzeugung etc.)
erhaltenswert. Die Energieeffizienz des Hauses Nr. 6 sei gut. Das Haus musse in der Bilanz
als Rohbau betrachtet werden.

Ratsherr Dr. Ferié geht auf die Aussage von Ratsherrn Lorenz ein. Es handele sich hier um
Gartengrundsticke und keine Baugrundsticke. Aus personlichen Erfahrungen wisse
Ratsherr Ferie, dass die besagten ,Gartengrundstiicke® nicht gut lichtdurchflutet werden.
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Eine starke bauliche Nachverdichtung wirde die Verschattung zusatzlich beglnstigen.
Dieser Umstand sei nicht familienfreundlich.

Auch ein Investor kénne eine familienfreundliche und klimaneutrale Bebauung garantieren.
Dennoch darf die Nachbebauung nicht zu grof® werden, keine 6 oder 8 Hauser.

Ratsherr Buter ist der Meinung, dass die Diskussion viel zu weit ins Detail gehe. Die
Burgerfreundlichkeit habe oberste Prioritdt. Dennoch musse heute entschieden werden, ob
das Planungsverfahren aufgenommen werden soll.

Vorsitzender Beermann fragt, ob ein Aufstellungsbeschluss vorliege und ob man sich formal
bereits im Verfahren befinde?

Herr Frihling sagt eine Prifung zur ndchsten Verwaltungsausschusssitzung zu.

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Vorsitzender Beermann I&sst Gber den
Beschlussvorschlag abstimmen.

(Anmerkung der Verwaltung:

Das 2014 eingeleitete Bauleitplanverfahren wurde mit Beschluss vom 20.06.2018 des
Verwaltungsausschusses aufgehoben. Dementsprechend ist das Verfahren neu einzuleiten.
Zur néchsten Sitzung des Verwaltungsausschusses wird ein entsprechender
Beschlussvorschlag vorbereitet.)

Folgende Beschlussempfehlung wird bei 13 Ja-Stimmen einstimmig gefasst:

Der Rat der Stadt Georgsmarienhltte beschliet das Planverfahren weiterzufiihren,
beziehungsweise bei Bedarf neu aufzustellen.

Die Verwaltung prift, ob ein Aufstellungsbeschluss erforderlich ist und bereitet diesen
gegebenenfalls vor.

6. Bebauungsplan Nr. 285 "Sidlich Panoramabad,, - Abwagung —
nochmaliger Entwurfsbeschluss sowie Beschluss zur erneuten
Beteiligung gem. § 4a Abs. 3 BauGB
Vorlage: BV/022/2021

Frau Beckendorff tragt in Anlehnung an die entsprechende Beschlussvorlage vor.

Nachdem der Verwaltungsausschuss am 22.07.2020 den Entwurf zum Bebauungsplan Nr.
285 ,Sudlich Panoramabad® und die Beteiligung der Offentlichkeit und die Beteiligung der
Trager offentlicher Belange beschlossen hat, wurde im September 2020 die Beteiligung
durchgeflihrt.

Aufgrund der vorgetragenen Stellungnahmen sowie weiterer Erkenntnisse zum Entwurf
wurde dieser und die Begrindung hierzu Uberarbeitet bzw. erganzt.
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Der hier vorgestellte Entwurf unterscheidet sich zum ersten Entwurf in folgenden 10
Punkten:

1. Die Erganzung der Festsetzung zu Vorgarten ,keine Steingarten® soll zur Klarstellung
dienen (OBV Nr. 6.4);

2. Anderung der Festsetzung zur Dachbegriinung (OBV Nr. 6.5). Hier wird die
Formulierung ..., dient zur Gewinnung regenerativer Energien (z.B. Photovoltaik,
Solarthermie) genutzt werden, ...wird gestrichen, da Dachbegrinung und
Photovoltaikanlagen sich nicht ausschlie3en, sondern sogar férderlich sein kénnen;

3. Léschung der Festsetzung zum Drosselabfluss (OBV Nr. 6.6), da dieses aufgrund
des wasserwirtschaftlichen Konzeptes nicht mehr erforderlich ist. Dieses wurde im
Vorfeld bereits den Ratsmitgliedern vorgestellt und beflrwortet.

4. Erganzung der Festsetzung zur Grundstickseinfriedungen (OBV Nr. 6.6) mit
entsprechender Pflanzliste;

5. Anderung der Baugebietstypen von WA 3 im Bereich Sonnenpfad in WA 2, wie
planerisch durch die Festsetzungen bereits im ersten Entwurf beabsichtigt;

6. Anderung der Dachneigungen im WA 2 von 0-25 Grad auf 0-15 Grad und im WA 3 —
von 0 — 25 Grad auf 20 — 25 Grad.

Die Reduzierung der Dachneigung in den WA 2 —Gebieten soll die planerische
Absicht Dachbegrinung im Plangebiet zu etablieren, unterstitzten.

Die Dachneigung entlang des Forstweges wurde fur das WA 3 vor dem Hintergrund
der Stellungnahmen aus der Offentlichkeit dahingehend geéndert, dass keine
Flachdacher zulassig sind und die Gebaude sich an den Bestand anpassen mussten.

7. Ergénzung des Hinweises Nr. 5, das keine Grundwasserentnahme im Plangebiet
aufgrund der Ausfuhrungen des Altlastenvermerks zugelassen ist;

8. Erganzung einer Pflanzliste fur die Heckenpflanzungen in der Begrindung;

9. Anderung der Festsetzung zur Einfriedungshdéhe (OBV Nr. 6.3) von maximal 0,8 m
auf maximal 1,0 m.

10. Ergénzung der Biotoptypenkartierung als Anlage zum Umweltbericht.

Die Verwaltung schlagt vor, nach der Abwagung die Beteiligung der Offentlichkeit gemaR § 3
Abs. 2 BauGB sowie die Beteiligung der Trager offentlicher Belange gemal § 4 Abs. 2
BauGB mit dem vorgestellten geanderten Entwurf erneut durchzufiihren.

Diese sollte aufgrund der Anderungen und der gleichzeitig geanderten planerischen Ansatze
entsprechend den Vorgaben des § 3 Abs. 2 BauGB stattfinden.

Ratsherr Sprekelmeyer winscht sich eine Erlduterung in Bezug auf die unterschiedlichen
Vorgaben der Stadt und des Landkreises hinsichtlich der Léschwasserversorgung.

Zu dem mdchte Ratsherr Sprekelmeyer wissen, was in rechtlicher Hinsicht passieren wirde,
wenn keine erneute Auslegung erfolgen wirde. Kénne man zu einem spateren Zeitpunkt
gegen so eine Satzung rechtlich vorgehen und diese kippen?

AbschlieBend mdchte Herr Sprekelmeyer wissen, wie sich die erneute Auslegung auf den
Zeitplan auswirke.

Frau Beckendorff antwortet, dass die Loschwasserversorgung Uber das groRere Baugebiet
B-Plan Nr. 288 realisiert werde und hier bereits Gesprache mit dem Landkreis und dem
Stadtbrandmeister gefiihrt wurden.

Eine erneute Auslegung sei aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen und der
tatsdchlich vorgenommenen Anderung unabdinglich. Es bestiinde grundséatzlich die
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Moglichkeit, nur die geanderten Planungsunterlagen auszulegen. Dennoch pladiert Frau
Beckendorff aufgrund der Anderungen und der gleichzeitig ge&anderten planerischen
Ansatze fur eine komplette erneute Auslegung.

Die Plansicherheit solle eingehalten werden. Die Erschlielung von beiden ,Hempen®-
Baugebieten solle parallel laufen. Derzeit wird ein Entwurf zu dem groReren Baugebiet B-
Plan Nr. 288 erarbeitet, sodass genugend Zeit fur eine erneute Auslegung vorhanden sei.
Zudem erganzt Frau Beckendorff, dass zwischenzeitlich eine erneute Beteiligung fur die 75.
Flachennutzungsplananderung durchgefuhrt wurde und in einer der nachsten Sitzungen die
Abwagung und der Feststellungsbeschluss gefasst werden soll.

Die Verwaltung beabsichtigt, eine juristische Prifung samtlicher Bekanntmachungen, die mit
dem Bauleitplanverfahren zusammenhangen, durchzufuhren, um maogliche Formfehler im
Vorfeld zu vermeiden.

Ratsherr Sprekelmeyer erganzt, dass es ihm grundsatzlich um die Einhaltung des Zeitplanes
gehe.

Herr Frihling erlautert das geplante Vorgehen in Bezug auf die Einhaltung des Zeitplanes.
Die Abwagung werde vorbereitet und voraussichtlich im Mai oder Juni in den Fachausschuss
gegeben. Der Feststellungsbeschluss erfolge im Sommer. Danach koénne der
Flachennutzungsplan genehmigt werden. Die Genehmigung koénne bis zu 3 Monaten
dauern. In der Zwischenzeit wurde kurzfristig eine erneute Auslegung fur den
Bebauungsplan Nr. 285 durchgefuhrt werden. Es wird angestrebt die Abwagung noch vor
den Sommerferien durchzufuhren, damit der Bebauungsplan Nr. 285 mdoglichst in der 1.
Ratssitzung nach den Sommerferien als Satzung beschlossen werden kdnne.

In Bezug auf die AnstoRwirkung-Problematik in Bezug auf die Bekanntmachungen gebe es
gegenteilige Gerichtsurteile. Um die Rechtssicherheit zu wahren, pladiere die Verwaltung flr
eine erneute Auslegung.

Herr Dimek greift nochmal die Frage der Rechtssicherheit auf und macht deutlich, dass eine
Absicherung mittels juristischer Prafung wichtig sei. Es wurden bereits Gesprache mit der
Kanzlei gefuhrt.

AnschlieBend geht Herr Dimek auf die ErschlieBungsplanung ein. In Bezug auf die
ErschlieBungsplanung sei die Stadt kontinuierlich mit den Stadtwerken im Gesprach. Die
ErschlieBung von Bebauungsplanen Nr. 285 wund 288 solle aufgrund des
.Nahwarmekonzeptes“ maoglichst parallel erfolgen. Auch mit der NLG werden Gesprache
bezlglich der ErschlieRung des Baugebiets geflihrt.

Ratsherr Lorenz sei mit der Nichteinhaltung der damals im Rahmen des Arbeitskreises
getroffenen Malstaben flr die Art der Bebauung nicht einverstanden. Es wurde festgelegt,
dass die neue Bebauung sich der bereits vorhandenen anpassen musse. Hier sei das nicht
der Fall. Ratsherr Lorenz schlie3t sich der Meinung der Stellungnahmen der Burger an,
welche zweigeschossige Bauweise plus Flachdach monieren und winscht sich eine
Anderung des Bebauungsplanes.

In der ganzen Gegend seien nur zwei zweigeschossige Hauser am Sudring vorzufinden. Am
Sonnenpfad und Forstweg sind derartige Bauten nicht vorzufinden. Nur in Richtung Sidring
kénne demnach zweigeschossig gebaut werden.
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Vorsitzender Beermann fasst zusammen, dass neben der Verfahrensfrage
Anderungswiinsche bestehen.

Vorsitzender Beermann gibt den Vorsitz an Ratsherrn Sprekelmeyer fir eine Wortmeldung
ab.

Ratsherr Beermann konne den Vorschlag der Verwaltung mit den entsprechenden
Anderungen mittragen. Er sehe keine Gefahr der Entstehung von (ibergroRen Bauten, da
der Bebauungsplan sehr detaillierte Angaben in Bezug auf zuldssige Bauweise unter
anderem eine Reglementierung der First- und Traufhdhe, beinhalte. Gebaude mit einer
Firsthohe von maximal 9,50 m seien nicht unangemessen grof3.

Der Abstand zum Forstweg ist grol3, sodass sich die Neubebauung nicht den dortigen
Gegebenheiten einer eingeschossigen Bauweise fligen musse.

Zudem wird das Neubaugebiet von Einzelhausbauten gepragt, sodass keine
flachendeckende Versiegelung der Flache erfolge.

Grundsatzliche spreche sich Ratsherr Beermann fur einen sparsamen Umgang mit dem
Grund und Boden aus und dieses kann nur durch eine verdichtete Bauweise erzielt werden.

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Vorsitzender Beermann fragt, ob Fragen zu
der Abwagung bestiinden. Dies ist nicht der Fall. Vorsitzender Beermann |asst Uber den
Beschlussvorschlag gemeinsam mit der Abwagung abstimmen.

Folgende Beschlussempfehlung wird bei 11 Ja-Stimmen und 2 Gegenstimmen
mehrheitlich gefasst:

Nach Abwagung der Stellungnahmen aus der Beteiligung der Offentlichkeit sowie der Trager
offentlicher Belange wird der gednderte Entwurf zum Bebauungsplan Nr. 285 ,Sudlich
Panoramabad“ beschlossen. Mit dem Entwurf ist die erneute Beteiligung der Offentlichkeit
und die Beteiligung der Trager Ooffentlicher Belange gemaR § 4a Abs. 3 BauGB
durchzufuhren.

71. Dorfentwicklung Georgsmarienhiitte
Planungsentwurf "Umfeldgestaltung KirchstraBBe"
Vorlage: BV/046/2021/1

Herr Dimek leitet in das Thema ein. Es habe die erste Arbeitskreissitzung unter Beteiligung
des Ingenieurbiros und Vertretern der Politik stattgefunden. Im Rahmen der
Arbeitskreissitzung wurden Plandnderungswinsche und der Kostenaspekt prasentiert und
beraten.

Herr Dimek weist darauf hin, dass in Bezug auf die gewiinschte Verschiebung der
Treppenanlage in Richtung Kirchenvorplatz bereits ein Gesprach mit dem Kirchenvorstand
stattgefunden habe. Die Kirche erklare sich mit der vorgeschlagenen Verschiebung
einverstanden.
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Herr Baumann tragt danach die Anderungen in der Planung, die sich aus der
Arbeitskreissitzung ergeben haben, vor. Diese konnten bereits in den Planentwurf
eingearbeitet werden:

1. Treppenanlage
Die Treppenanlage wird in Richtung Stdwesten versetzt. AuRerdem werden wenige
Treppenstufen, welche nach der Ursprungsplanung auf den Schulhof geflihrt haben,
entfallen.

2. Behindertengerechte Gehweganlage im Bereich der Schitzenstrale
Die Breite des behindertengerechten Gehweges wird im Bereich des Uberganges in
den weiterfihrenden Gehweg der Breite des folgenden Gehweges angepasst,
sodass ein flieRender Ubergang stattfindet.

3. Wendeanlage
Das Beet wurde in eine ovale Form gebracht. Der Baumstandort im Bereich des

Beetes sei mdglich.

4. Bodenstrahler
Die Bodenstrahler, bis auf das angeleuchtete Portal der Kirche, werden entfallen.

5. Wassergebundene Wegedecke im Bereich des Schulhofes
Die wassergebundene Wegedecke im Bereich des Schulhofes soll durch ein anderes
Material ersetzt werden. Es liegen Materialvorschlage vor. Eine Entscheidung muss
noch getroffen werden.

Herr Dimek geht im Anschluss an die Ausfuhrungen von Herrn Baumann auf die
Kostenfrage ein. Die Kosten flr die Versetzung der Treppenanlage wirden nach Angabe
des Ingenieurblros (IPW) unter der Annahme, dass der Boden am neuen Standort genauso
wie am urspringlichen Standort geeignet sei, ca. 5000 Euro betragen. Eine Auskunft in
Bezug auf die Bodenbeschaffenheit wird abgewartet.

Es werden anderweitige Kosten, wie zum Beispiel fir Bodenstrahler, eingespart, sodass
davon ausgegangen werden konne, dass nach derzeitigem Stand der vor Kurzem
vorgestellte Kostenplan eingehalten werden kénne.

Ratsherr Dr. Ferié fragt, ob die Bodenstrahler aus der Planung rausgenommen seien.

Herr Dimek bestatigt, dass keine Bodenstrahler verbaut werden sollen. Dies sei auch mit der
Kirchengemeinde bereits abgestimmt.

Ratsherr Sprekelmeyer begrift die korrigierte Planung. Er merkt an, dass ein erheblicher
Teil der Mehrkosten aufgrund der Altlasten entstanden sei. Er schlagt vor, zukinftig bei
jeglichen Planungen grundsatzlich vom belasteten Boden auszugehen, um zu hohe
Kostendifferenzen zu vermeiden.

Ratsherr Sprekelmeyer mdchte wissen warum die Kosten far  die
~ochulhoferganzungsmafRnahme® (108 Tsd. Euro) nicht in den Abweichungskosten
berlcksichtigt seien.
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Herr Dimek erlautert, dass die Schulhoferganzungsma®nahme kein Bestandteil der
FordermalRnahme sei und die Mittel dafur aus Haushalt des Fachbereichs Il bereitgestellt
werden. Aus diesem Grund finden Kosten fur die besagte MalRnahme keine
Berucksichtigung in den Abweichungskosten.

Die Altlastenproblematik sei im Rahmen des Arbeitskreises ausgiebig diskutiert worden. Der
Hinweis, die Altlasten zukunftig von Beginn an mit einzuplanen, wird berlcksichtigt.

Ratsherr Blter fragt, warum die grine ,Spitze” (siehe Planentwurf) im Bereich der
Millbehausung nicht mit Gberdacht werden kénne.

Ratsfrau Weckermann erganzt, dass Herr Hornstein im Rahmen des Arbeitskreises erlautert
habe, dass es sich bei der Mullbehausung um ein Modulsystem handele. Eine zusatzliche
nicht rechtwinklige Uberdachung sei mit hohen Kosten verbunden. Aus diesem Grund habe
die Verwaltung von einer Sonderanfertigung abgesehen.

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Vorsitzender Beermann lasst Uber den
Beschlussvorschlag abstimmen.

Folgende Beschlussempfehlung wird bei 13 Ja-Stimmen einstimmig gefasst:

Auf Grundlage des uUberarbeiteten Entwurfs zur Umgestaltung ,Dorfplatz Kirchstralie®
(Teilbereich Schutzenstralie/Schulhof Sophie-Scholl-Schule) wird der Planung zugestimmt.
Die Ausschreibung der Gesamtmalnahme einschlieRlich Vorplatz der Lutherkirche soll auf
Grundlage des zur Sitzung vorliegenden und  Uberarbeiteten  bepreisten
Leistungsverzeichnisses kurzfristig erfolgen.

8. Vorstellung des Arbeitsprogramms der Klimaschutzmanagerin
Vorlage: MV/009/2021

Frau Wiggers, neue Klimaschutzmanagerin der Stadt Georgsmarienhitte, stellt ihr
Arbeitsprogramm vor.

Die Stelle der Klimaschutzmanagerin wird vom Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz
und nukleare Sicherheit im Rahmen der Nationalen Klimaschutzinitiative (ber den
Projekttrager Julich (PTJ) drei Jahre lang gefdrdert.

Frau Wiggers erlautert zunachst ihre Hauptaufgaben. Der Aufbau des
Klimaschutzmanagements basiere auf der Umsetzung und Weiterentwicklung des
integrierten Klimaschutzkonzepts. In dem integrierten Klimaschutzkonzept werden 19
Maflnahmen beschrieben, die zum Erhalt der Férdergelder umgesetzt werden missen.

Weitere Aufgaben der Klimaschutzmanagerin sind:
- Netzwerkaufbau und-pflege (intern u. extern)
- Beratungs- und Informationstatigkeit
- Recherche, Beantragung und Umsetzung von Férderungen
- Offentlichkeitsarbeit
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- Organisation und Durchfiihrung von Veranstaltungen
- Ggdf. weitere Projekte aul3erhalb der Mallihahmen

Neben den Aufgabenfeldern prasentiert Frau Wiggers ebenfalls die Ubersicht der 19
Maflnahmen gemaf des PTJ-Foérderantrags.
Die MalRnahmen lassen sich sechs Handlungsfeldern zuordnen:
- Finanzielle, strukturelle Instrumente
» Prifauftrag kommunaler Férderprogramme privater Haushalte
Eigener Wirkungskreis
» Einfihrung kommunales Energiemanagement
> Beschaffung des Okostroms
> Elektrifizierung des Fuhrparks
- Potenzialnutzung
» Publikation der LED Beleuchtung
» Einbindung des Mobilitdtskonzepts LK OS
» Foérderung des Radverkehrs
- Regionale Besonderheiten/Infrastruktur/Profilthemen
» Innovative Versorgungskonzepte in Gewerbegebieten
> Projektentwicklungen mit Georgsmarienhitte GmbH
- Formale Planungsinstrumente
» Systematischer Einstieg kommunale Nah-/Warmeplanung
» B-Plane energetisch optimieren
» Klimaschutz in Planungs-u. Entwicklungskonzepten
» Energetische Quartierskonzepte
» Solar-u. Grundachkataster einsetzen u. bewerben
- Politik/Organisation/Beschliisse/Netzwerke
» Mitarbeit im kommunalen Netzwerk Klimaschutz LK OS
» Vernetzungstreffen SK:KK
» Klimaschutzmanager implementieren
» Kommunikation Politik
» Klimaschutzvorrang in Beschlussvorlagen implementieren

Daraufhin stellt Frau Wiggers das Arbeitsprogramm des ersten Fdrderungsjahres mit den
jeweiligen Zielstellungen genauer dar.

Vier MafRnahmen lassen sich dem Handlungsfeld
Politik/Organisation/Beschliisse/Netzwerke zuordnen. Zum einen die Teilnahme an
Vernetzungstreffen des Service- und Kompetenzzentrums kommunaler Klimaschutz und die
Mitarbeit im Netzwerk Klimaschutz des Landkreises Osnabriick mit dem Ziel, den Austausch
zu férdern und Synergien zu schaffen. Beide Treffen finden in den nachsten vier Wochen
statt. Zum anderen die MalBnahmen Implementierung der Klimaschutzmanagerin und
Kommunikation mit der Politik/Beschlussvorlagen, welche das Klimaschutzmanagement
integrieren, Handlungsoptionen schaffen und den Dialog mit der Politik beginnen sollen, um
eine bestmdgliche Malnahmenumsetzung zu ermdglichen.

AnschlieRend fuhrt Frau Wiggers eine MalRnahme aus dem Handlungsfeld
Potenzialnutzung, genauer die Publikation der LED Beleuchtung weiter aus.
Hauptaugenmerk liegt neben einer verstarkten Marktdurchdringung auf
Energieeinsparungen in privaten Haushalten, um somit das Klima und das Portemonnaie zu
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schonen. Hier lieRe sich z. B. eine LED Tauschaktion durchfiihren, sofern das
Pandemiegeschehen es zulasst.

Ebenfalls setzt sie sich mit der MalRnahme innovative Versorgungskonzepte in
Gewerbegebieten aus dem Handlungsfeld Regionale
Besonderheiten/Infrastruktur/Profilthemen genauer auseinander. Ziel ist die
Berucksichtigung von  Klimaschutz- und  Klimaanpassungsstrategien bei  der
Gewerbegebietsplanung zu berlcksichtigen. Von groRer Bedeutung ist hierbei die
Beachtung 6kologischer, 6konomischer und sozialer Kriterien.

AbschlieBend greift Frau Wiggers die MaRnahme EinflUhrung eines kommunalen
Energiemanagements aus dem Handlungsfeld eigener Wirkungskreises auf. Diese
MafRnahme soll gemal Projektantrag erst im 3. Forderungsjahr umgesetzt werden, ist aber
aufgrund gesetzlicher Anderungen vorgezogen worden. Dieses Vorgehen macht auch
deutlich, dass in enger Absprache mit dem Projekttréager Jilich Anderungen in der
Reihenfolge der Mallnahmenbearbeitung mdglich sind. Am 15.12.20 wurde das
niedersachsische Klimagesetz verabschiedet, welches die Kommunen zur Erstellung von
Energieberichten verpflichtet. Energieberichte bilden das Kernelement des kommunalen
Energiemanagements und mussen erstmals fir das 2022 erstellt und am 31.12.23
veroffentlicht werden. Der Berichtszeitraum betragt anschlieRend drei aufeinanderfolgende
Kalenderjahre.

Die Einfuhrung eines kommunalen Energiemanagementsystems hat im wesentlichen
drei Ziele:
- Die Senkung des Energieverbrauchs mit nicht- und gering-investiven
MalRnahmen
- Direkte, dauerhafte Entlastung des kommunalen Haushalts
- Vorbildfunktion durch Senkung von CO,— Emissionen.

Herr Dimek weist daraufhin, dass Frau Wiggers in der Zukunft auch den Fraktionen bei
Fraktionsberatungen zur Verfliigung stehe.

Ratsherr Dr. Ferié bedankt sich fur den Vortrag und mdchte diesen als Datei bekommen.
Zudem regt er an, dass bei Mallnahmen, die energetisch bedeutsam sind, zu
hinterfragen sei, ob diese klimaschutzneutral zu betrachten seien. Es solle dariber
nachgedacht werden, wieviel Energieaufwendung fir diese Malnahmen sinnvoll,
notwendig oder Uberflissig sei.

Ratsherr Dierker fragt, ob Frau Wiggers bei der Umsetzung des Baugebietes ,Sudl.
Schulzentrum® im Hinblick auf die energetische Versorgung beratend tatig werden
konne.

Frau Wiggers antwortet, dass dort bereits Planungen vorgenommen seien.

Herr Dimek weist daraufhin, dass Frau Wiggers im Stadtwerke-Arbeitskreis mitarbeite
und somit an entsprechenden Entscheidungen beteiligt sei.
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9. Bebauungsplan Nr. 129 "Heheland,, 4. Anderung mit OBV-
Entwurfsbeschluss sowie Beschluss zur Beteiligung gem. § 3 Abs. 2
BauGB und § 4 Abs.2 BauGB
Vorlage: BV/060/2021

Frau Sydekum tragt in Anlehnung an die entsprechende Beschlussvorlage vor.

Im Juni 2020 wurde die Aufstellung der 4. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 129
Heheland beschlossen. Diese sei nicht mit der 5. Anderung, welche in der letzten
Fachausschusssitzung beraten wurde, zu verwechseln. Das Plangebiet liegt nordlich und
sudlich der Stralen Immenweg und wird im Westen und Norden von der Dorfstrale, im
Osten von der Stralle Harderheide und im Suden von der Stral3e Lerchenweg begrenzt.

Ziel ist es, eine vertragliche Nachverdichtung des Wohnquartiers durch sinnvolle
Erweiterung der Bauflachen zu entwickeln. Dabei werden Uberwiegend die Festsetzungen
aus dem Ursprungsplan fir den Altbestand beibehalten. Im rickliegenden, sprich im inneren
Bereich des Planes, wird bewusst hinter den Festsetzungen des auleren Bereiches
zurlickgeblieben, sodass nur eine weniger massive Bebauung maoglich ist.

Gleichzeitig soll die Neubebauung durch die Festsetzungen als Bestandteil der vorliegenden,
gewachsenen Siedlungsstruktur in Erscheinung treten. Aus diesem Grund liegt zusatzlich
eine Ortliche Bauvorschrift vor, die unter anderem Aussagen zu Dachneigungen,
Dacheindeckungen sowie zur Gestaltung der nicht Gberbauten Flachen und Vorgarten trifft.

Die Verwaltung schlagt vor, die Beteiligung der Offentlichkeit sowie die Beteiligung der
Trager offentlicher Belange durchzufuhren.

Ratsherr Lorenz fragt, wie der WA 1-Bereich (siehe Plan) erschlossen werden soll.

Frau Sydekum erldutert, dass der WA 1-Bereich bereits Uber offentliche Stral’en
erschlossen sei.

Ratsherr Lorenz fugt hinzu, dass sowohl der WA1-Bereich als auch WA2-Bereich
Innenbereiche darstellen. Er kénne keine Strafen oder Ahnliches dort erkennen.

Vorsitzender Beermann klart auf, dass der WA1-Bereich bereits erschlossen sei und der
innere WA2-Bereich Uber private Grundstiicke zu erschliel3en sei. Zudem fragt Vorsitzender
Beermann, ob hier eine Festsetzung der Firsthéhe sinnhaft sein kdnne.

Frau Beckendorff erldutert, dass in dem Innenbereich eine eingeschossige Bauweise und in
dem auleren Bereich eine zweigeschossige Bauweise vorgegeben sei. Es wurden keine
Firsthdhen festgelegt. Die Frage der zuldssigen Bauhdhe wirde Uber die Geschossigkeit
geregelt.

Herr Dimek flgt hinzu, dass die Frage der Firsthéhenbegrenzung mit dem Planer, Herrn
FlaBpodhler, erneut besprochen werde. Es wird angestrebt eine Antwort zur Sitzung des
Verwaltungsausschusses zu bekommen.

Ratsherr Lorenz spricht sich fir Kniestockh6hen- und Firsthéhenfestsetzung aus.
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Ratsherr Sprekelmeyer findet die nicht vorhandene Firsthdhenfestlegung unproblematisch,
da die Hohe uUber die Geschossigkeit geregelt werden wirde. Er kbénne sich damit
arrangieren, wenn die Frage der Firsthdhe zu der nachsten Verwaltungsausschusssitzung
geklart und Informationen nachgereicht werden.

Ratsherr Dierker fragt, ob eine Regenwassernutzung verpflichtend auferlegt werden kénne.
Die Hohe des Bulgeldes von 50.000 Euro, welche unter dem Punkt 8.4-Ordnungsgeld
stehe, sei nicht angemessen, eine ,0“ kdnne weg.

Ratsherr Dr. Ferié ist der Meinung, dass man mit der Festlegung der Firsthdhe zu einer
Uberregelung neige. In dem Kapitel ,MaR der baulichen Nutzung‘ sei die maximale Héhe, 2
Vollgeschosse, bereits festgelegt. Diese Angabe ermdgliche die Berechnung der Firsthéhe.

Herr Frihling erlautert, das der § 9 BauGB eine Verpflichtung zur Regenwassernutzung
untersage. Hier misse mit einer Empfehlung und gegebenenfalls mit Férderprogrammen
seitens der Stadt gearbeitet werden. Die Hohe des BuBRgeldes sei dem Gesetzestext
entnommen. Aullerdem stehe die tatsachliche Hohe des Bufligeldes im Ermessen der
Verwaltung.

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Vorsitzender Beermann lasst Uber den
Beschlussvorschlag abstimmen.

Folgende Beschlussempfehlung wird bei 13 Ja-Stimmen einstimmig gefasst:

Der vorgestelite Bebauungsplan Nr. 129 ,Heheland“ 4. Anderung mit 6rtlichen
Bauvorschriften wird als Entwurf beschlossen.

Mit dem Entwurf ist die Beteiligung der Offentlichkeit gemal § 3 Abs. 2 BauGB und die
Beteiligung der Trager offentlicher Belange geman § 4 Abs. 2 BauGB durchzuflihren.

10. Bebauungsplan Nr. 5 (Holzhausen) ,,Flur 6“ 4. Anderung - Ergebnis des
Beteiligungsverfahren gemaR § 3 Abs. 2 BauGB und § 4 Abs. 2 BauGB -
Abwagung und Satzungsbeschluss gemaR § 10 BauGB
Vorlage: BV/056/2021

Frau Sydekum tragt in Anlehnung an die entsprechende Beschlussvorlage vor.

In dieser Sitzung gehe es um einen Satzungsbeschluss. Die Beteiligung der Offentlichkeit
und der Trager o6ffentlicher Belange habe bereits stattgefunden.

Aus der Beteiligung der Offentlichkeit wurde eine Stellungnahme, welche von 6 Personen
unterschrieben wurde, eingereicht. Die Unterzeichner befiirchten eine zu starke Verdichtung
durch den Planentwurf. Aus diesem Grund schlage die Verwaltung vor, die Zahl der
zulassigen Wohneinheiten auf maximal zwei pro Wohngebdude in dem gesamten
Geltungsbereich zu beschranken. Dadurch sei reglementiert, dass in dem Geltungsbereich
keine groRen Mehrfamilienhduser entstehen durfen. Die neuen Gebdude mussen sich an die
vorhandenen Gebaude anpassen.

Des Weiteren ging eine Stellungnahme der Unteren Wasserbehdrde des Landkreises ein.
Diese wies daraufhin, dass eine vertragliche und klimaangepasste Entwasserung zu
berlcksichtigen sei. Die Verwaltung unterstitzt den Vorschlag und schlagt vor, unter den
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Hinweisen eine Passage zur Moglichkeit der Versickerung und zur Zisternenldsung im
Hinblick auf eine Brauchwassernutzung bzw. Gartenbewasserung einzuflgen.

Die Verwaltung schlagt ferner vor, den Bebauungsplan mit den entsprechenden Anderungen
zu beschliel3en.

Ratsherr Sprekelmeyer fragt, wer die Kosten der Plananderung trage.

Herr Frihling antwortet, dass die Kommune, die Stadt Georgsmarienhtte, die Kosten trage,
da es hier um eine Vielzahl von Grundstucken und nicht um ein Einzelvorhaben gehe.

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Stellvertretender Vorsitzende Sprekelmeyer
lasst Uber den Beschlussvorschlag abstimmen.

Folgende Beschlussempfehlung wird bei 1 Gegenstimme, 1 Enthaltung und 12 Ja-
Stimmen mehrheitlich gefasst:

Nach Abwagung der vorgetragenen Stellungnahmen zum Bebauungsplan Nr. 5
(Holzhausen) ,Flur 6“ 4. Anderung wird der Bebauungsplan gemaR § 10 BauGB als Satzung
beschlossen.

1. Bebauungsplan Nr. 1 "Patkeg_?rten"
Antrag auf Aufstellung einer Anderung
Vorlage: BV/067/2021

Frau Sydekum tragt in Anlehnung an die entsprechende Beschlussvorlage vor.

Es liegt ein Antrag auf Anderung des Bebauungsplanes Nr. 1 ,Im Patkegarten* vor. Der
Antragsteller beabsichtige den Kauf eines weiteren Grundstlickes und den Anbau einer
Doppelhaushélfte an sein vorhandenes Haus. Aus der Sicht der Verwaltung spreche nichts
gegen das Vorhaben. Um das Vorhaben zu ermdglichen, miisse dennoch eine Anderung
des Bebauungsplanes vorgenommen werden.

Der Bebauungsplan stammt aus dem Jahr 1965 und wurde bereits mehrfach verandert. Die
Verwaltung schlagt vor, einen neuen Bebauungsplan fur den besagten Bereich aufzustellen
und alle bisher vorgenommenen Anderungen zusammenzufassen.

Die Grunflache im inneren Bereich des Geltungsbereiches solle erhalten bleiben. Diese
stelle eine Erhdhung des Wohnwertes dar und solle nach der Aufstellung des
Bebauungsplanes zusatzlich aufgewertet werden.

Ratsherr Sprekelmeyer begrufdt im Namen der CDU-Fraktion den Antrag. Er stimme auch
fur die Erhaltung und Aufwertung der Grinflache im Innenbereich des Geltungsbereiches.

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Vorsitzender Beermann lasst Uber den
Beschlussvorschlag abstimmen.
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Folgende Beschlussempfehlung wird bei 13 Ja-Stimmen einstimmig gefasst:

Gemall § 1 Abs. 3 in Verbindung mit § 2 Abs. 1 BauGB wird die Aufstellung des
Bebauungsplanes Nr. 295 ,Im Patkegarten® im Verfahren nach § 13a BauGB als
Bebauungsplan der Innenentwicklung beschlossen.

12. Bebauungsplan Nr. 208 "(")stl_i_ch Albert-Schweitzer-StraBe™
Antrag auf Aufstellung einer Anderung
Vorlage: BV/064/2021

Herr Frihling tragt in Anlehnung an die entsprechende Beschlussvorlage vor.

Es liegt ein Antrag auf Anderung des Bebauungsplanes vor. Ein Grundstiickseigentiimer
mochte auf seinem bisherigen Gartengrundstlick ein Haus errichten. Der Geltungsbereich
des Bebauungsplanes wurde im Jahr 1999 Uberplant. Die Anlieger haben zu dem Zeitpunkt
den Wunsch geaulert ihre Garten (siehe Plan) nicht zu Uberplanen. Nach einem
Generationswechsel besteht nun zunehmend der Wunsch nach einer weiteren Bebauung
der ,Gartenflachen”.

Darlber hinaus wurde festgestellt, dass das vorgelagerte Grundstiick ,Albert-Schweitzer-
Stralle 7 als einziges Grundstiick im Gesamtbereich nicht im Geltungsbereich eines
Bebauungsplanes liegt. Im Rahmen dieser Neuplanung bietet sich die Einbeziehung und
Uberplanung dieses Grundstiickes an.

Die Verwaltung schlagt vor, fir den rot abgegrenzten Bereich (siehe Plan) die Aufstellung
eines Bebauungsplanes zu beschlielen.

Ratsherr Kompa fragt, ob die grine Flache sudlich der zu Uberplanender Flache auch
uberplant werden kdnne. Er fragt, ob auf dieser Flache ein Gebaude errichtet werden kann.

Herr Fruhling erlautert, dass die Moglichkeit grundsatzlich bestehe, wenn entsprechende
planerische Voraussetzungen geschaffen werden. Bei dieser Flache handele es sich aber
um eine landwirtschaftliche Flache.

Ratsherr Lorenz flhrt aus, dass es sich bei der besagten Grunflache nicht um einen
Hausgarten, sondern um eine Wiese handele. Auf der Grenze zwischen dieser Wiese und
dem Grundstick, was einbezogen werden soll, steht ein Baum, welcher in jedem Fall zu
erhalten sei. Ansonsten sei das Grundstick fir eine Bebauung geeignet.

Herr Fruhling antwortet, dass es heute um den Beschluss fir die Aufstellung des
Bebauungsplanes gehe. Der Baum sei ihm bekannt. Dieser sei aus seiner Sicht
ortsbildpragend und erhaltenswert. Bei der Grunflache handele es sich laut Festsetzungen
um eine Hausgartenflache.

Ratsherr Sprekelmeyer fragt, wer die Kosten des Verfahrens tragen werde. Zudem fragt er,
warum das Grundstick ,Albert-Schweitzer-Stralle 7“ nicht von Anfang an miteinbezogen
wurde. Ratsherr Sprekelmeyer modchte wissen, ob es erste Ideen in Bezug auf die
ErschlieBung des Grundstiickes gebe.
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Herr Frihling erlautert, dass die Kosten von der Stadt zu tragen seien. Es sei Aufgabe der
Kommune die Bauleitplanung vorzunehmen. Die ErschlieBung kénne Uber die Parzelle
201/23 (Dreiecksparzelle nordlich des Grundstuckes ,Albert-Schweitzer-Stralle 7) erfolgen.

Ratsherr Blter begrifdt eine Bebauung in dem besagten Bereich.

Ratsherr Sprekelmeyer fragt, wie es passieren konnte, dass nur ein einziges Haus aus dem
ganzen StraRenzug nicht in dem Geltungsbereich des Bebauungsplanes liege.

Herr Frihling kann die Frage nicht genau beantwortet. In den 1970er, Anfang 80er Jahre sei
in dem Bereich eine Bauleitplanung durchgefuhrt und dieser Bereich nicht mitgenehmigt
worden. Zu einem spateren Zeitpunkt wurde der Bereich ,Hildegard-von-Bingen-Stralie*
Uberplant und das Grundstuck erneut nicht miteinbezogen worden. Auch bei der Aufstellung
des Bebauungsplanes Nr. 208 sei die Problematik nicht erkannt worden. Daraus kénne die
aktuelle Situation resultieren.

Ratsherr Lorenz merkt an, dass die ErschlieBung nicht Uber die vorgeschlagenen
.Dreieckflache” erfolgen kdnne, da genau dort der zu erhaltende Baum stehe.

Herr Frdhling erklart, dass zur gegebenen Zeit eine Prifung in Bezug auf
ErschlieBungsmoglichkeiten erfolgen werden.

Ratsherr Dierker macht auf drei grine Flachen (siehe Plan), welche ndérdlich des zu
Uberplanenden Gebietes liegen, aufmerksam. Er fragt, ob diese bereits baulich erschlossen
seien. Er schlagt vor, diese Flachen miteinzubeziehen.

Herr Frihling schlagt vor, die Anlieger zu fragen, ob sie ihre Grundstlicke miteinbezogen
haben mdchten.

Ratsherr Dierker findet diese Vorgehensweise angesichts der Erschie3ung sinnvoll.

Ratsherr Dr. Ferié regt an, dass man sogar bis zur ,Hildegard-von- Bingen-Stral’e“ gehen
konne. Es bestinde ein Spannungsverhaltnis zwischen der ,Albert-Schweitzer-Stralle” und
der ,Hildegard-von—-Bingen-Strale“. Dort seien insgesamt 6 Grundstlicke. 3 davon seien frei
und 3 wenig bebaut. Es kdnne sein, dass zu einem spateren Zeitpunkt ein
ErschlieBungsbedarf der ,Von-Galen-StralRe“ zu der neu zu schaffenden Stral’e gebe. Aus
diesem Grund solle der Bereich als Einheit betrachtet und Uberarbeitet werden.

Vorsitzender Beermann schlagt vor, die Verwaltung mit der Erkundung der Interessenlage
und der Uberarbeitung des Geltungsbereiches zu beauftragen.

Herr Dimek sagt eine Prifung der Interessenslage und Uberarbeitung des Vorschlages
mdglichst zur nadchsten Verwaltungsausschusssitzung zu.

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Vorsitzender Beermann lasst Uber den
Beschlussvorschlag abstimmen.
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Folgende Beschlussempfehlung wird bei 13 Ja-Stimmen einstimmig beschlossen:

Gemall § 1 Abs. 3 in Verbindung mit § 2 Abs. 1 BauGB wird die Aufstellung des
Bebauungsplanes Nr. 208 ,Ostlich Albert-Schweitzer-Strake“ Teil Il im Verfahren nach § 13a
BauGB als Bebauungsplan der Innenentwicklung beschlossen.

13. Bebauungsplan Nr. 12 "Auf der Nathe"
Befreiungsantrag "Alfred-Delp-Strae 10"
Vorlage: BV/063/2021

Herr Frihling tragt in Anlehnung an die entsprechende Beschlussvorlage vor.

Der Stadt Georgsmarienhitte liegt ein Antrag auf Befreiung von den Festsetzungen des
rechtsverbindlichen Bebauungsplanes Nr. 12 ,Auf der Nathee® fir das Gebaude ,Alfred-
Delp-Stralle 10“ vor. Der Bauherr beabsichtigt einen Wohnhausanbau. Der Anbau soll
zusatzlichen Wohnraum fir drei Kinder des Grundstlickseigentimers bieten.

Der Verwaltung liegt auch eine Skizze des geplanten Anbaus vor. Der Anbau Uberschreitet
die Baugrenze, nach Ansicht der Verwaltung nicht wesentlich. Der Anbau flige sich in die
gegebene Umgebung ein.

Der Landkreis halte eine Beteiligung der Anlieger ,Alfred-Delp-Stralle 6 und ,Wellendorfer
Stralle 11“ fur erforderlich. Seitens des Anliegers der ,Alfred-Delp-Stralie 6“ liege bereits
eine Zustimmung vor. Die Antwort des Anliegers ,Wellendorfer Stralle 11“ stehe noch aus.
Die Zustimmung dieses Anliegers halte der Landkreis nicht flir zwingend erforderlich fur die
Erteilung einer Befreiung.

Die Verwaltung schlagt vor, der Erteilung einer Befreiung zuzustimmen.

Ratsherr Lorenz merkt an, dass der geplante Anbau keine 30 gm grof sei, wie es in der
Vorlage der Verwaltung geschildert ist, sondern deutlich groRer. Er fragt, wie viele
Wohneinheiten in dem Haus vorhanden seien.

Herr Frihling antwortet, dass das Haus nach seiner Kenntnis tUber 2 Wohneinheiten verflge.

Ratsherr Lorenz ist der Meinung, dass in so einem Fall der Hauseigentimer gegeniber den
Mietern eine Eigenbedarfskiindigung aussprechen kdnne, um zusatzlichen Wohnraum fur
die Kinder zu schaffen.

Herr Frihling méchte die Situation nicht bewerten, da dies nicht die Aufgabe der Verwaltung
sei.

Ratsherr Lorenz ist von der Begrundung des Antragstellers nicht uberzeugt.
Ratsherr Kompa halt die Bewertung von Herrn Lorenz fir nicht richtig. Bisher habe man
einem Anbau auf dem eigenen Grundstick in den meisten Fallen zugestimmt. Ratsherr

Kompa spreche sich ausdricklich fur die Erteilung einer Befreiung aus.

Ratsherr Sprekelmeyer spricht sich im Namen der CDU-Fraktion gegen die Erteilung einer
Befreiung aus. Aufgrund des dort herrschenden Parkdruckes und des
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Erreichbarkeitsproblems fur die Feuerwehr, Mullabfuhr etc. sei kein Anbau mdglich.
Aulerdem befinde sich in dem Bereich eine Frischluftschneise, die durch zusatzliche
Bebauung beeintrachtigt werde. In diesem Fall Uberwiege das o6ffentliche Interesse, deshalb
sei von der Erteilung einer Befreiung abzusehen.

Herr Fruhling sieht das Argument der Beeintrachtigung der Frischluftschneise, so diese hier
Uberhaupt gegeben sei, was er selbst bezweifelt, durch einen zweigeschossigen Anbau
nicht. Die Verwaltung habe dargelegt, dass eine Befreiung nach § 31 BauGB zulassig sei. In
letzter Konsequenz werde der Landkreis, falls keine Uberzeugenden Argumente seitens der
Nachbarn vorgetragen werden, der Befreiung unter Ersatz des Einvernehmens der Stadt
Georgsmarienhutte ggf. zustimmen.

Ratsherr Dr. Ferié ist der Meinung, dass der Anbau zu keiner Veranderung der Licht- und
Luftstrome fuhre. Der Anbau fugt sich ein und stellt keinen schwerwiegenden Eingriff dar.

Ratsherr Buter spricht sich ausdricklich fir das Vorhaben aus. Die junge Familie solle eine
Chance bekommen. Uber die Parksituation kénnen gegebenenfalls Einigungen mit den
Nachbarn getroffen werden (weiter ,unten“ parken). Im Bereich eines Wendehammers
bestinden grundsatzlich immer Probleme mit dem Parken. Eine Kindigung gegenuber den
Bewohnern der zweiten Wohneinheit stelle flr diese eine Zumutung dar, die nicht tragbar
sei.

Ratsherr Dierker erklart, dass die Nachbarn mit dem Vorhaben nicht einverstanden seien.
Ein anderer kritischer Punkt sei der hohe Parkdruck. Dieses Problem solle geklart werden.
Zuvor kénne aus seiner Sicht keine Befreiung erteilt werden.

Herr Frihling sieht das Problem des Parkdruckes, angesichts der GréRRe der Grundstilicke,
nicht kritisch. Der Parkdruck gehe zudem nicht von dem Gebaude ,Alfred-Delp-Stralle 10“
aus. Das dort stehende Zweifamilienhaus verflige Uber eine Doppelgarage. Bei Errichtung
des Anbaus werde der Bauherr einen weiteren Stellplatz nachweisen muissen. Der
Parkdruck komme aus anderen Gebieten (z. B. das 8-Familienhaus in der Nahe) heraus.
Der Landkreis habe die Beteiligung direkt betroffener Nachbarn angeordnet. Die Anlieger
der ,Alfred-Delp-Stralle 5 und 7“ seien nicht betroffen. Der Anlieger der ,Wellendorfer
Stralle 11“ werde nur dann betroffen, wenn er auf seinem noch freistehenden Grundstiick
ein Mehrfamilienhaus errichten wirde, was den Parkdruck sicherlich nicht reduzieren wirde.
In letzter Konsequenz werde wohl der Landkreis entscheiden.

Ratsfrau Kir fragt, wo der Zusammenhang zwischen dem Anbau und der Miullabfuhr
bestehe. Das Grundstick werde derzeit nicht zum Rangieren von der Miullabfuhr
beansprucht. Zudem missen Nachbarn, die von dem Anbau nicht betroffen sind, auch nicht
beteiligt werden. Fur Ratsfrau Kir sind keine Argumente fur eine Ablehnung ersichtlich.

Ratsherr Dierker erlautert, dass der Anbau 56 gm grof} sei. Drei Anwohner haben Ratsherrn
Dierker mitgeteilt, dass die vorhandenen Parkprobleme aus ihrer Sicht durch den Anbau
verscharft wurden.

Ratsherr Lorenz eroértert, dass eine Befreiung von den Festsetzungen eines
Bebauungsplanes im Ermessen der Stadt Georgsmarienhiitte stiinde. Eine
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Ermessensreduzierung auf O sei hier nicht zu erkennen. Der Landkreis sei nicht berechtigt,
das verweigerte Einvernehmen der Stadt Georgsmarienhitte ohne weiteres zu ersetzten.
Die Voraussetzungen fur die Befreiung seien nicht erfullt, da die Grundzuge der Bauplanung
beriihrt werden. Hier liege eine Uberschreitung der Baugrenze vor, welche eine Beriihrung
der Grundzige der Planung bedeute. Aus diesen Grinden halte Ratsherr Lorenz das
Bauvorhaben fur nicht genehmigungsfahig.

Ratsherr Dr. Ferié fuhrt aus, dass fir ihn und seine Fraktion der Mensch und die Familie im
Vordergrund stehe. Ratsherr Dr. Ferié habe sich den Namen des Antragstellers angeschaut.
Er sei der Meinung, dass die Argumentation gegen das Vorhaben nicht frei von einem
Beigeschmack sei. Ratsfrau Kir wirde Ratsherrn Dr. Ferié an dieser Stelle verstehen
konnen. Ein Mullwagen werde auch in der Zukunft in die Stral3e reinfahren und dort wenden
kénnen. Hier liege ,der Geruch des gesuchten Argumentes® vor. Ratsherr Dr. Ferié
befurwortet das Vorhaben.

Vorsitzender Beermann gibt den Vorsitz an Ratsherrn Sprekelmeyer fir eine Wortmeldung
ab.

Ratsherr Beermann ist der Meinung, dass es fachlich falsch sei, dass es sich bei der Flache
um eine Frischluftschneise handele. Der Rat hat die Aufgabe die Bedurfnisse der Einwohner
zu erkennen und nach Lésungsmdglichkeiten zu suchen. Hier bestinde die Mdoglichkeit,
Wohnraum im Bestand zu schaffen. Diese solle gerade angesichts der umweltpolitischen
Ziele genutzt werden.

Zudem wurde der vorliegende Bebauungsplan Anfang der 60er Jahre aufgestellt. Die
Baufelder verlaufen in Zick-Zack-Linien. Diese Baulinienflihrung wirde heutzutage so nicht
mehr umgesetzt werden. Die Flachen bieten sich fur Verdichtung im Bestand in reduzierter
Weise an.

Ratsherr Beermann spricht sich ausdrtcklich flir das Vorhaben aus und kdnne die vorher
gebrachten Argumente nicht nachvollziehen.

Ratsherr Dierker bezeichnet die Aussage von Ratsherrn Dr. Ferié als einen ,Tiefschlag®. Er
solle seine Unterstellung Gberdenken. Ratsherr Dierker mache keine Unterschiede zwischen
den Bevdlkerungsgruppen. Er habe so eine Aussage von ihm, angesichts seiner
ricksichtsvollen Art, nicht erwartet. Ratsherr Dr. Ferié solle sich flir seine Aussage schamen.

Ratsherr Sprekelmeyer fuhlt sich in seiner Person zutiefst beleidigt. Er lasse sich nicht in
einer offentlichen Sitzung als einen ,Rassisten® bezeichnen. Er sei kein Rassist und die
Aussage von Ratsherrn Dr. Ferié sei eine Frechheit.

Ratsherr Welkener ist der Meinung, dass der Parkdruck Uberall herrsche. Hier gehe es in
erster Linie um Kinder, die den Anbau bewohnen sollen und noch gar keine Autos besitzen.
Ratsherr Welkener unterstitzt den Bau im Bestand, welcher in diesem Fall den
Wohnraumdruck in  Georgsmarienhlitte ein  wenig entscharfen wurde. Eine
Eigenbedarfskindigung sei nicht zumutbar. Ratsherr Welkener unterstutzt grundsatzlich das
Vorhaben.

Ratsherr Dr. Ferié mdchte sachlich und fachlich richtigstellen, dass die ,hasslichen Worte*,
die benutzt wurden nicht aus seinem Mund gekommen seien. Er habe nicht vor, je in einer
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offentlichen Sitzung jemanden in seiner Personlichkeit herabzusetzen. Wenn das so
gesehen werde, sei es nicht sein Ansinnen gewesen, sondern eine Ubertragung, die in
diesem Sinne von ihm nicht gewollt und gemeint sei.

Ratsherr Lorenz mdchte sich ,diesen Schuh® nicht anziehen. Es liege hier ein
Bebauungsplan vor. Ein Bebauungsplan sei geltendes Recht, welches einzuhalten sei.
Wenn die Voraussetzungen fur eine Befreiung nicht vorliegen und hier liegen sie seiner
Meinung nach nicht vor, dirfe keine Befreiung erteilt werden. Falls die Regelungen des
bestehenden Bebauungsplanes nicht zufriedenstellend seien, stehe es der Stadt
Georgsmarienhutte frei, den Bereich neu zu Uberplanen und den Bebauungsplan zu
korrigieren.

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Der Vorsitzende Beermann lasst Uber den
Beschlussvorschlag abstimmen.

Folgende Beschlussempfehlung wird bei 6 Ja-Stimmen, 6 Gegenstimmen und 1
Enthaltung abgelehnt:

Die Stadt Georgsmarienhitte wird im Rahmen einer konkreten Beantragung dieses
Vorhabens das Einvernehmen zu einer Befreiung herstellen.

Falls eine nachbarliche Zustimmung erforderlich wird, bleibt diese Feststellung und dass
Beteiligungsverfahren der Bauaufsichtsbehérde Gberlassen.

Aus Sicht der Stadt Georgsmarienhutte sind nachbarliche Belange nicht betroffen.

14. Verkehrsberuhigung Alte HeerstralRe - Antrag SPD/FDP Gruppe
Vorlage: BV/072/2021

Vorsitzender Beermann gibt den Vorsitz an Ratsherrn Sprekelmeyer ab.

Ratsherr Beermann tragt in Anlehnung an den vorliegenden Antrag vor. Bereits im Jahr
2014 wurde eine Mdglichkeit der Verkehrsberuhigung in der ,Alte Heerstral3e' diskutiert. Als
Ergebnis wurde in einigen Teilbereichen der Stralle Tempo-30-Regelung umgesetzt. Diese
wurde mit dem Vorhandensein von Gefahrdungsstellen begriindet.

Nun liegen neue Umstande vor. Im Bereich ,Mdllenkamps Feld® entstehen neue
Bebauungen, unter anderen Altenwohnungen. Dementsprechend solle auch hier eine
Tempo-30-Regelung umgesetzt werden.

Zudem zielt der Antrag auf eine Uberpriifung der aktuellen rechtlichen Lage ab. Es solle
gepruft werden, ob eine durchgehende Geschwindigkeitsbegrenzung entlang der ,Alte
Heerstralle‘ nach der aktuellen Rechtslage zulassig ware.

Ein groRes Anliegen der Anwohner sei die Belastung durch einen massiven LKW-Verkehr in
der ,Alten Heerstral’e'. Die Lebensqualitat der Anwohner werde durch massiven LKW-
Durchfahrtsverkehr, unter anderem durch Larmbelastigung, enorm eingeschrankt. Es
bestliinde kein Erfordernis, die ,Alte Heerstral’e' fir den Schwerverkehr aufgrund des
Vorhandenseins einiger anderen ubergeordneten Strallen, wie B 68, B 51 oder L 95, zu
benutzen. Die SPD/FDP-Gruppe beantrage im Bereich der ,Alte Heerstralle’ ein
Durchfahrtsverbot fur LKW zu erlassen.
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AbschlieRend erortert Ratsherr Beermann die Erlauterung des Antrags. In der Erlduterung
werde auf den Schneesturm aus Februar 2021 hingewiesen. Trotz der gefahrlichen
Wetterlage und des Zusammenbruchs des Verkehrs fuhren einige LKW in die ,Alte
Heerstralle‘ hinein. Dieses Verhalten weise daraufhin, dass die Vernunft die LKW nicht
davon abhalten, die ,Alte Heerstrale‘ sogar trotz einer gefahrlichen Wetterlage zu befahren.
Als letztes Mittel musse dort ein Durchfahrtsverbot fir LKW festgesetzt werden.

Ratsherr Lorenz begrif3t den Antrag. Die derzeitige Losung, wechselhafte Tempovorgaben
auf der ,Alte HeerstralRe’, sei nicht zufriedenstellend. Aus diesem Grund pladiere er fir eine
durchgehende Geschwindigkeitsreduzierung auf Tempo 30.

Zudem unterstutze Ratsherr Lorenz die Verhangung eines Durchfahrtverbotes fur LKW. Es
kénne sein, dass die LKW die ,Alte Heerstralle‘ der B68 aufgrund der auf der Bundesstralde
bestehenden Mautpflicht bevorzugen.

Frau Schnalle erlautert, dass der Versuch, eine durchgehende Geschwindigkeitsbegrenzung
auf der besagten StralRe einzufuhren, bereits im Jahr 2014 aufgrund der geltenden
Rechtslage gescheitert sei. Diese Rechtslage habe sich bis heute nicht verandert.

Vor dem Hintergrund eines direkten Zuganges auf die ,Alte HeerstralRe' von den
Altenwohnungen kdnne in dem Bereich eine Geschwindigkeitsreduzierung eingerichtet
werden.

Fir andere Bereiche kann nur dann eine Geschwindigkeitsreduzierung vorgenommen
werden, wenn eine Gefahrenlage vorliegt oder gegen die Larmvorschriften versto3en wird.
In den letzten 3 Jahren seien 23 Unfalle auf der ,Alte Heerstralie’ passiert. Diese seien
jedoch gréftenteils nicht auf Geschwindigkeitstiberschreitung, sondern auf die Missachtung
des Rechts-vor-Links-Gebotes zurlckzufuhren. In diesem Zusammenhang stelle sich die
Frage, ob eine Geschwindigkeitsreduzierung die Unfallstatistik beglnstigen wirde.

Im Jahr 2014 wurde zudem ein Larmgutachten erstellt, welches jedoch keine Uberschreitung
der vorgegebenen Larmwerte festhalte. Es bestinde die Moglichkeit, ein neues
Larmgutachten zu erstellen, dennoch habe sich an der Struktur der Stral3e (z.B. Ansiedlung
neuer Unternehmen) in den letzten Jahren nicht viel verandert. Aus diesem Grund durfe sich
der Verkehr nicht stark erhdht haben. Wie grol3 der LKW-Anteil am StralRenverkehr sei,
kénne ausgewertet und nachgereicht werden.

Ratsherr Sprekelmeyer begrif3t grundsatzlich den Antrag. Die ersten Unterpunkte des
Beschlussvorschlages trage seine Fraktion mit. Den dritten Teil in Bezug auf ein
Durchfahrtsverbot fur LKW trage seine Fraktion nicht mit, da hier kein grofler LKW-
Durchfahrtsverkehr zu erkennen sei.

Ratsherr Buter spricht sich im Namen seiner Fraktion flr den Antrag, bis auf das
Durchfahrtsverbot fur LKW, aus. Das Durchfahren der LKW sei vermutlich der Wegefuhrung
der Navigationsgerate geschuldet.

Ratsherr Dr. Ferié fihrt aus, dass sich bald vermehrt Personengruppen am Verkehr an der
JAlte Heerstralle' beteiligen werden, welche die Verkehrsstrdme nicht ohne Weiteres
erfassen kénnen. Die LKW-Fahrer nutzen die Stral3e als Abklrzung.

Es misse eine neue Verkehrsanalyse und ein Gesamtkonzept fir die ,Alte Heerstralle’
erstellt werden, um die Sicherheit der Menschen sicherzustellen.
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Frau Schnalle erganzt, dass die Geschwindigkeitsreduzierung im Bereich der
Altenwohnungen an die Offnungszeiten der Einrichtung gekoppelt werden kénne.

Ratsherr Kompa ist der Meinung, dass eine Geschwindigkeitsreduzierung sich positiv auf die
Unfallstatistik auswirken wirde, auch wenn die meisten Unfalle dort wegen Missachtung der
Rechts-vor-Links-Regelung passieren. Bei Tempo 30 sei die Unfallgefahr deutlich geringen.
Zudem mdchte Ratsherr Kompa wissen, was in rechtlicher Hinsicht passieren wirde, wenn
der Rat der Stadt Georgsmarienhutte eine Temporeduzierung beschlief3en wurde.

Frau Schnalle ist der Meinung, dass das Tempo bei einer Missachtung des Rechts-vor-
Links-Gebotes keine Rolle spiele.

Die vom Rat beschlossene Anordnung ware nicht rechtmafig. Der Landkreis in der Funktion
der Aufsichtsbehérde kénne die Anordnung einer Uberpriifung unterziehen.

Burgermeisterin Bahlo halte eine nicht rechtmafige, durch einen politischen Beschluss
erlassene Regelung, fur bedenklich.

Erster Stadtrat Herzberg erganzt, dass die Birgermeisterin verpflichtet sei einen nicht
rechtmafRigen rechtswidrigen Beschluss zu beanstanden. Der Rat dirfe im Anschluss
nochmals darliber beraten. In letzter Konsequenz kbénne die Kommunalaufsicht
eingeschaltet werden, welche berechtigt sei einen rechtswidrigen Beschluss aufzuheben.

Ratsherr Kompa mdchte wissen, welche gesetzlichen Bestimmungen eine Tempo-30-Zone
in dem besagten Bereich nicht erlauben.

Frau Schnalle antwortet, dass die Stralenverkehrsordnung (StVO) genauer § 45 Abs. 1
i.V.m. § 45 Abs. 9 S.3 StVO in Bezug auf die Gefahrenlage und § 45 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. § 45
Abs. 1b Nr. 5 StVO in Bezug auf die Tempo-30-Regelung und LKW-Durchfahrtsverbot
entsprechende Regelungen beinhalten. In Bezug auf die Tempo-30 Regelung im Bereich
des Seniorenwohnheimes kénne § 45 Abs. 9 S. 4 Nr. 6 StVO i.V.m. VV zur StVO zu
Verkehrszeichen 274 in Betracht gezogen werden.

Vorsitzender Beermann gibt den Vorsitz an Ratsherrn Sprekelmeyer fir eine Wortmeldung
ab.

Ratsherr Beermann fragt, warum der Kommune hier kein Gestaltungsrecht zustiinde. Auch
wenn hier keine Rechtgrundlage vorliege, musse die Kommune tatig werden, um die
Lebensqualitat der Anlieger zu verbessern. Die Kommune habe die Mdglichkeit den Verkehr
anders zu lenken, was die Belastung durch den Verkehr deutlich reduzieren wirde, ohne
dass fur den LKW-Verkehr ein merklicher Nachteil entstehe.

Ratsherr Symanzik fragt, ob die EinfUhrung einer Tempo-30-Regelung einer
Rechtsgrundlage bedarf. Zudem fragt Ratsherr Symanzik, ob es eine Rechtsgrundlage
gebe, die das Errichten einer Tempo-30-Zone in dem besagten Bereich ausdriicklich
untersage.

Ratsherr Lorenz geht auf die Fragen von Ratsherrn Symanzik ein. Die Rechtsgrundlage sei
in der StVO enthalten. Diese besagt, dass die Regelgeschwindigkeit innerhalb
geschlossener Ortschaften 50 km/h betrage. Die Kommune habe keine Kompetenz, diese
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Regelung zu andern. Es dirfe nur dann von der vorgeschriebenen Geschwindigkeit nach
oben oder unten abgewichen werden, wenn Ausnahmentatbestande, welche in der StVO
verankert sind, vorliegen.

Ratsherr Buter kdnne sich erinnern, dass die RGL friher bereits abgeklart wurde.

Ratsherr Sprekelmeyer wiinscht eine Uberpriifung des rechtlichen Sachstandes. Im Rahmen
der Prifung kénnten alle vorgeschlagenen Maéglichkeiten Gberprift werden.

Ratsherr Welkener unterstutzt das Handeln der Verwaltung. Die Verwaltung handele
rechtskonform und setze das um, was nach den rechtlichen Vorschriften moglich sei.

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Vorsitzender Beermann lasst Uber die
Beschlussvorschlage abstimmen.

Folgende Beschlussvorschldage werden wie folgt gefasst:
Beschlussvorschlag Nr. 1 wird bei 13 Ja-Stimmen einstimmig gefasst:

An der Strale ,Alte Heerstrale“ wird im Bereich der neu entstehenden Siedlung
.Mollenkamps Feld* aufgrund der dortigen Altenwohnungen eine Tempo-30-Regelung
eingefihrt.

Beschlussvorschlag Nr. 2 wird bei 13 Ja-Stimmen einstimmig gefasst:

In diesem Zusammenhang werden an der ,Alten Heerstralle” die derzeit geltenden
Geschwindigkeitsregelungen verkehrstechnisch und rechtlich auf ihren aktuellen Stand
Uberprift.

Beschlussvorschlag Nr. 3 wird bei 7 Ja-Stimmen, 5 Gegenstimmen und 1 Enthaltung
mehrheitlich gefasst:

Auf der ,Alten HeerstralRe* wird ein Durchfahrverbot fir LKW eingerichtet.

15. Antrag der CDU-Fraktion - Konzeptentwicklung fiir die Weiterentwicklung
der intelligenten StraBenbeleuchtung
Vorlage: BV/074/2021

Ratsherr Sprekelmeyer tragt in Anlehnung an den vorliegenden Antrag der CDU-Fraktion
VOr.

Die CDU-Fraktion wiinscht sich eine Konzeptentwicklung flr den Einsatz von intelligenter
Strallenbeleuchtung. Intelligente StralRenbeleuchtung solle sich an die orts- und
situationsabhangige Bedurfnisse des Stadtraumes anpassen. Es soll eine situationsbedingte
Beleuchtungsregulierung implementiert werden.

Im Kontext der aktuell stattfindenden Erneuerung der Stralenbeleuchtungsanlagen durch
die Stadtwerke solle das Thema der intelligenten StralRenbeleuchtung mitbedacht werden.

Ratsherr Welkener unterstitzt grundsatzlich den Antrag. Dennoch gebe er zu bedenken,
dass eine Konzeptentwicklung mit einem hohen Personaleinsatz verbunden sei.
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Ratsherr Sprekelmeyer ist der Meinung, dass die Verwaltung ausreichend Kapazitaten habe.
Die neue Klimaschutzmanagerin kénne an der Konzeptentwicklung mitarbeiten.

Ratsherr Bater unterstitzt den Antrag. Er gebe dennoch zu bedenken, dass flr den Einsatz
der LED-Technik bestimmte Infrastrukturen gegeben sein mussen, die im Gebiet der Stadt
Georgsmarienhutte nicht flachendeckend gegeben sind. Die Schaffung von entsprechenden
Infrastrukturen sei mit Kosten verbunden. AuRerdem seien die Folgekosten fir den Einsatz
der intelligenten LED-Technik nicht unerheblich. Es gebe auch innovative
Beleuchtungstechniken, die aber noch nicht abschlieRend erprobt seien.

Ratsherr Kompa begruft den Antrag. Eine Mitwirkung an der Konzeptentwicklung sei eine
tolle Aufgabe fur die neue Klimaschutzmanagerin.

In der Vergangenheit sei bereits eine ganze Menge in Sachen Stral3enbeleuchtung
unternommen worden. Es solle Gberprift werden, inwiefern weitere Bedarfe hinsichtlich des
Strallenbeleuchtungskonzeptes bestehe.

Herr Dimek erldutert, dass es sich bei der Stelle der Klimaschutzmanagerin um eine
geférderte Stelle handelt, sodass neue Aufgaben, die von der Klimaschutzmanagerin
zusatzlich tbernommen werden sollen, zunachst mit der Forderstelle abzustimmen seien.
Die Aufgabe der Stralkenbeleuchtung sei an die Stadtwerke Georgsmarienhitte Gbertragen
worden. Diese verfigen dementsprechend Uber personelle Ressourcen flr Aufgaben dieser
Art. Eine Konzeptentwicklung ware im Rahmen einer Zusammenarbeit zwischen der Stadt
und den Stadtwerken Georgsmarienhitte realisierbar.

Ratsherr Sprekelmeyer bestatigt, dass es hierbei in erster Linie um eine Konzeptentwicklung
gehe.

Ratsherr Dr. Ferié findet den Antrag sehr gut. Er schliele sich den Ausflihrungen seiner
Vorredner an. Es sei die Aufgabe der Stadtwerke flr Stromersparnisse zu sorgen. Er sei
davon Uberzeugt, dass die Stadtwerke diese Aufgaben hervorragend meistern werden.

Ratsherr Lorenz erganzt, dass es hier nicht nur um eine Kosteneinsparung, sondern auch
um eine Reduzierung der optischen Umweltverschmutzung gehe. Er begrufRe den Antrag.
Die Konzeptentwicklung solle den Stadtwerken Uberlassen werden.

Vorsitzender Beermann fragt, ob in der heutigen Sitzung eine Beschlussempfehlung zu
fassen sei. Alternativ kénne Herr Rust von den Stadtwerken zu der néachsten
Fachausschusssitzung geladen werden, um den aktuellen Sachstand hinsichtlich der
Erneuerung der Beleuchtungsanlagen zu erlautern.

Ratsherr Sprekelmeyer betont, dass der Antrag auf eine Konzeptentwicklung durch die Stadt
in Zusammenarbeit mit den Stadtwerken abziele. Die Beschlussempfehlung solle wie
vorgeschlagen gefasst werden.

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Vorsitzender Beermann lasst Uber den
Beschlussvorschlag abstimmen.
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Folgende Beschlussempfehlung wird gemaR Antrag der CDU-Fraktion bei 13 Ja-
Stimmen einstimmig gefasst:

Die Stadt Georgsmarienhutte entwickelt Konzepte fir die Weiterentwicklung der intelligenten
StralRenbeleuchtung.

16. Beantwortung von Anfragen

16.1. Langzeitparker hinter dem Rathaus vor dem Imbiss "Liichtefeld Brathaus"

Ratsherr Ortmeyer fragt, was gegen die Langzeitparker im Bereich Rathausplatz ,Luchtefeld
Brathaus® unternommen werden kénne. Dort wirden manche Blrger langer als vorgesehen
parken.

Antwort der Verwaltung:

Die Uberwachung des ruhenden Verkehrs erfolgt im gesamten Stadtgebiet
Georgsmarienhutte andauernd im Rahmen der personellen Ressourcen.

Sofern hierbei VerstoRe festgestellt werden, werden durch die Uberwachungskrafte
entsprechende Ordnungswidrigkeitsverfahren eingeleitet.

Die Uberwachungskrafte wurden Uber die Situation im Bereich Rathausplatz in Kenntnis
gesetzt.

Auf Grund der aktuellen Corona-Lage haben die Ordnungsauf3endienstmitarbeiter jedoch
auch noch zusatzliche Aufgaben betreffend die Einhaltung der entsprechenden Corona-
Vorschriften wahrzunehmen.

16.2. Erneuerung der Bushaltestelle ,,Am Westerkamp/Berliner Strae“

Ratsherr Sprekelmeyer moéchte wissen, ob eine Erneuerung der Bushaltestelle ,Am
Westerkamp/Berliner Stralte” geplant sei.

Antwort der Verwaltung:
Es ist geplant, diese mit Fordermitteln nachstes Jahr auszubauen.

16.3. Sitzbank an der Bushaltestelle ,,Alte HeerstraBe*

Ratsherr Symanzik bittet um Prifung, ob die Bushaltestelle an der ,Alten Heerstrale® mit
einer Sitzgelegenheit versehen werden kdnne.

Antwort der Verwaltung:
Die fehlende Sitzbank in der Wartehalle bei der Haltestelle ,Heheland” wird im Mai
eingebaut.
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16.4. Anzeigetafel an Bushaltestelle ,,Gildehaus“

Ratsherr Welkener erkundigt sich nach der defekten Anzeigetafel an der Bushaltestelle
,Gildehaus®. Hier habe er in den letzten Jahren bereits mehrfach nachgefragt.

Die Antwort der ,,PLANOS lautet:

.Leider ist die Technik, die in den aufgestellten DFI-Anzeigern verbaut ist, bei einem Defekt
in den allermeisten Fallen nicht mehr zu reparieren. Bendtigte Ersatzteile sind auf dem Markt
nicht mehr verfligbar, da die verbaute Technik heute schon veraltet ist. Im Landkreis
Osnabriick sind leider die meisten DFI-Standorte in letzter Zeit teilweise defekt oder
komplett ausgefallen — nicht nur in Georgsmarienhitte.

Bei der Neubeschaffung von DFI-Anzeigern mit neuer Technik missen einige Punkte
beachtet werden, die diese Angelegenheit nicht unbedingt vereinfacht:

e Die neue Technik muss kompatibel zu allen anderen DFI in der Region sein
bezlglich der Datenansteuerung an die Gerate.

e Die neuen Gerate missen auch fur die Stadt Osnabrick und fir neue Standorte im
Landkreis Osnabrlick passen.

e Da in der Anzeigentechnik zurzeit eine Innovationswelle mit starken technischen
Veranderungen passiert, ist eine Auswahl flr die nachsten Jahre zurzeit nicht
einfach.

e Zusatzliche Verzégerungen durch die Pandemie mochten wir nur nachrangig
ansprechen, sind allerdings ebenfalls nicht gering.

Die PlaNOS, in ihrer Funktion als Vertreter der beiden OPNV-Aufgabentréger Stadt und
Landkreis Osnabrick, ist in dieser Angelegenheit nur Vermittler und versucht die
Erneuerung der DFI zu beschleunigen. Der PlaNOS gehdren die DFI nicht und wir werden
auch neue DFI nicht finanzieren kénnen. Wir werden uns trotzdem weiterhin fir eine
kurzfristige Losung dieser Angelegenheit mit Stadt und Landkreis Osnabriick sowie den
VOS-Partnern bemuhen!”

17. Anfragen

17.1. Sachstand Aussichtstiirme

Ratsherr Welkener fragt, wann der Bauzaun um die Aussichtstirme auf dem Ddrenberg
beseitigt wird.

Antwort der Verwaltung:

Blrgermeisterin Bahlo antwortet, dass die Abnahme der Bauarbeiten noch ausstehe. Nach
dem diese erfolgt ist, wird der Bauzaun entfernt und die Tirme kdnnen unter Einhaltung der
Hygienevorschriften wieder betreten werden.
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17.2. Féllung der StraRenbaume im letzten Winter und Ersatzbepflanzung

Ratsherr Lorenz fragt, wie viele Strallenbdume im letzten Winter gefallt und wie viele
Ersatzbepflanzungen dafur vorgenommen wurden.

Antwort der Verwaltung:
Die Verwaltung bereitet eine Antwort vor.

17.3. Parken im "Wurzelbereich" der Kastanien im Bereich
der Peter und Paul- Kirche

Ratsherr Lorenz erklart, dass der Holzzaun im Wurzelbereich der Kastanien auf dem
Parkplatz der ,St. Peter und Paul- beschadigt sei. Durch das Parken wirden die
Baumwurzeln beschadigt. Hier bestehe Handlungsbedarf.

Antwort der Verwaltung:
Der Hinweis wird an den Bauhof weitergegeben.

17.4. Baume im "Dannenkamp"”

Ratsherr Lorenz mdchte wissen, wer die Baume im nordwestlichen Bereich der Siedlung ,Im
Dannenkamp®“ um eine bestimmte Lange abgesagt hat.

Antwort der Verwaltung:
Die Verwaltung geht dem Hinweis nach.

17.5. Sachstand Grundstiick Ersatzbepflanzung "CO2-Ausgleich"

Ratsherr Lorenz erkundigt sich nach dem Sachstand der Grundstlcksfestlegung fur eine
Ersatzbepflanzung zum Zwecke des CO- Ausgleiches.

Antwort der Verwaltung:
Herr Dimek antwortet, dass die Verwaltung daran arbeite. Aufgrund der Flachengrofie
gestalte sich die Suche schwierig.

17.6. Ersatzbepflanzung fir amerikanische Eichen "Baugebiet Hempen"

Ratsherr Lorenz mochte wissen, wo die Ersatzbepflanzung fiir die amerikanischen Eichen
auf dem Hempen-Grundsttck erfolgen solle.

Antwort der Verwaltung:
Herr Dimek antwortet, dass die Verwaltung in Gesprachen mit Herrn Hempen sei.
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17.7. Anzahl der fertiggestellten Wohneinheiten in den Jahren 2018,2019, 2020,
Anzahl der sich im Bau befindlichen Objekte

Ratsherr Lorenz mochte wissen, wie viele Wohneinheiten in der Stadt Georgsmarienhitte in
den Jahren 2018, 2019 und 2020 fertiggestellt wurden. Zudem mdchte er wissen, wie viele
Wohneinheiten sich aktuell (2021) im Bau befinden.

Antwort der Verwaltung:
Die Verwaltung bereitet eine Antwort vor.

17.8. Markierung am oberen Kreuzungsbereich an der NiedersachsenstralRe

Ratsherr Blter merkt an, dass im oberen Kreuzungsbereich der Niedersachsenstralle die
Markierungen verblichen seien.

Antwort der Verwaltung:
Die Markierungen wurden zunachst provisorisch vorgenommen. Sobald es die Witterung
zulasst, soll neu markiert werden.

17.9. Absackungen an der Oberen Findelstatte

Ratsherr Buter berichtet Uber Absackungen an der ,Oberen Findelstatte“. Er regt eine
Prufung und gegebenenfalls Geltendmachung der noch bestehenden
Gewahrleistungsanspriiche an.

Antwort der Verwaltung:
Die Verwaltung sagt eine Prifung zu.

17.10. StraRenbeschaffenheit der Von-Galen-StrafRe
Ratsherr Blter bittet den Zustand der ,Von-Galen-Stra3e“ zu Uberprtfen.

Antwort der Verwaltung:
Die Verwaltung sagt eine Prifung zu.

17.11. Malerarbeiten Familienzentrum "Maries Hiitte"

Ratsherr Dr. Ferié fragt, wann mit den Malerarbeiten in ,Maries Hutte' begonnen werden
kdnne.

Antwort der Verwaltung:
Die Anfrage werde an den Fachbereich Il weitergegeben.

17.12. Verkehrsberuhigung im Bereich der Mittelstrae

Ratsherr Dr. Ferié fragt, welche Moglichkeiten der Verkehrsberuhigung es im Bereich der
MittelstralRe gebe.
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Antwort der Verwaltung:
Die Anfrage werde an den Fachbereich Il weitergegeben.

17.13. Stiitzmauer in der SchloBRstrafRe

Ratsherr Sprekelmeyer fragt, warum eine Bauabsperrung in der Schlo3stralRe noch stehe.
Er méchte wissen, wann dort Bauarbeiten beabsichtigt seien.

Antwort der Verwaltung:
Herr Dimek antwortet, dass die Beauftragung eines Fachunternehmens in Kiirze erfolgen
wird.

17.14. BaumaRBnahme "Am Wiesenbach"
Ratsherr Sprekelmeyer fragt, wie lange die MaRnahme ,Am Wiesenbach‘ noch dauere.

Antwort der Verwaltung:
Die Verwaltung bereitet eine Antwort vor.

17.15. Miill im Bereich des Schulweges/ Berliner StralBe

Ratsherr Sprekelmeyer regt eine Prifung der Mallsituation im Bereich des Schulweges in
der Berliner Strale/Im Buhnerfeld an. Dort wirde nicht nur Sperrmiill, sondern auch
vermehrt Hausmdll abgelegt. Zudem regt er eine Priufung des ruhenden Verkehrs in der
Berliner Stral3e an.

Antwort der Verwaltung:
Die Verwaltung werde dem Hinweis nachgehen.

17.16. Bekampfung der Eichenprozessionsspinner

Ratsherr Dierker fragt, wie sich die Stadt Georgsmarienhitte auf die Bekampfung der
Eichenprozessionsspinner vorbereite.

Antwort der Verwaltung:
Herr Dimek antwortet, dass die Verwaltung bereits seit mehreren Jahren in dieser Sache mit
Schadlingsbekdmpfungsunternehmen zusammenarbeite.

17.17. Ubersicht iiber laufende Planverfahren

Ratsherr Beermann wiinscht sich eine Ubersicht Uiber die laufenden Bauleitplanverfahren in
Kurzform.

Antwort der Verwaltung lautet:
Die Verwaltung bereitet eine Antwort vor.
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17.18. Geschwindigkeitsanzeigetafel im Bereich Blumenviertel

Ratsherr Beerman bittet um Prifung, ob die Geschwindigkeitsdisplays im Bereich
,Blumenviertel* auch Fuldiganger miterfassen.

Antwort der Verwaltung:
Fachbereich Il wird das Anliegen prifen.

Es liegen keine weiteren Anfragen vor.

Der Vorsitzende schliel3t die Sitzung und bedankt sich bei den Teilnehmenden fir die
Mitarbeit.

gez. Beermann Kocnev
Vorsitz i. A. BuUrgermeisterin Protokollfiihrung
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