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Holger Schwennen
Sonnenptad 7
49124 Georgsmarienhiitte

Zul.:
Georgsmarienhiitte, 01.10.2020 Entsprechend der Anregung erfolgt in einer neuen Bekanntmachung zu einer
erneuten Offenlegung eine schlagwortartige Charakterisierung / Zusammen-

Per Bote

Stadt Georgsmarienhiitte
Bauleitplanung

Oeseder Strafie 83

X - ; fassung von Umweltthemen. Die Oberflachenentwasserung, die auch zuvor
49124 Georgsmarienhiitte = . . . . . ..
) / bereits in den Grundziigen geplant war, wurde zwischenzeitlich konkretisiert
\ und mit dem Landkreis als grundsétzlich genehmigungsfahig abgestimmt.
Damit kann die wasserwirtschaftliche Entsorgung des Gebietes als Teil der
Bebaunngsplan Nr. 285, ,s60lich Panorariabad* ErschlieBung gesichert werden. Die Konkretisierung (z. B. Einleitungsstellen)
Anderung des Flichennutzungsplanes kann im nachfolgenden Genehmigungsverfahren erfolgen.

Sehr geehrte Damen und Herren,

in vorgenannter Angelegenheit beziche ich mich auf die Bekanntmachungen hinsichtlich
des vorgenannten Bebauungsplanes und der Anderung des ['lichennutzungsplanes. Fer-
ner danke ich Thnen fiir die Gelegenheit, am 24.09.2020 Einsicht in die zur Verfiigung
gestellten Bebauungsplanunterlagen zu nehmen. Danach erhebe ich die nachfolgenden

Einwendungen
im Rahmen der Bauleitplanung:

1.

Die Bekanntmachung nach § 3 Abs. 2 BauGB ist rechtsfehlerhaft. § 3 Abs. 2 S. 2 BauGB
verpflichtet die Gemeinden, die in den vorhandenen Stellungnahmen und Unterlagen be-
handelten Umweltthemen nach Themenblocken zusammenzufassen und diese in der Aus-
legungsbekanntmachung schlagwortartig zu charakterisieren. Das Bekanntmachungser-
fordernis erstreckt sich auch auf soiche Arten verfiigbarer Umweltinformationen, die in
Stellungnahmen enthalten sind, die die Gemeinde fiir unwesentlich hilt und deshalb nicht
auszulegen beabsichtigt (vergleiche Bundesverwaltungsgericht, Urteil vom 18.07.2013
zum Az. 4 CN 3.12-zitiert nach Juris). Zweck des § 3 Abs. 2 S. 2 BauGB, der die euro-
parechtlichen Vorgaben iiber den Zugang zu Informationen und die Offentlichkeitsbetei-
ligung an Entscheidungsverfahren, insbesondere bei der Ausarbeitung umweltbezogener
Programme und Plidne, in nationales Recht umsetzt. ist die AnstoBwirkung, dic der Be-
kanntmachung der 6ffentlichen Auslegung eines Planentwurfs nach dem Willen des Ge-

setzgebers zukommen soll. Nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichtes

ist es fiir den gewollten Anstof unerldsslich, dass die bekannt gemachten Informationen
der Offentlichkeit bereils eine erste inhaltliche Finschitzung daritber ermoglichen. wel-
che Umwelibelange in den im Zeitpunkt der ffentlichen Auslegung des Planentwurfs
vorlicgenden Stellungnahmen und sonstigen Unterlagen behandelt werden (vergleiche
Bundesverwaltungsgericht. Urteil vom 11.09.2014 zum Az. 4 CN 1.14-zitiert nach Juris).
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Die Bekanntmachung vom 03.09.2020 enthilt weder eine schlagwortartige Charakteri-
sicrung/Zusammenfassung der Umweltthemenbldcken, noch enthilt sie den Hinweis da-
rauf, dass dic Planung hinsichtlich der Oberflachenentwisserung noch nicht abgeschlos-

sen, der Landkreis Osnabriick der Absicht noch nicht zugestimmt hat und die Unterlagen
zunéchst einmal noch dem Rat vorgestellt werden, bevor sie dann zum Gegenstand der
Bauleitplanung werden. Die fehlende Auslegung der Unterlagen hinsichtlich der Ober-
flachenentwisserung wird ebenfalls geriigt. Der Nachweis der vorgesehenen Entwiésse-
rung gemdl DWA/DVWK 153/117/138, Einleitungsstellen ete. fehlt.

i

Die Bekanntmachung benennt dic konkrete Lage der externen Ausgleichsflachen nicht.

3
Die in der Bekanntmachung genannte ..Bestandsaufnahme Flora-Biotoptypenkartierung
2019 im Umweltbericht 2020, PBI Osnabriick" sowie "Bestandsaufnahme Fauna-Vogel
2019, Bio-Consult, Belm" befanden sich nicht in dem bei der Einsicht zur Vertligung
gestellten Ordner hinsichtlich der Bauleitplanung.

4.

In der schalltechnischen Untersuchung aus 2020 werden die DIN 18005 sowie die DIN
4109 benannt. Die vorgenannten Regelwerke wurden zum Zeitpunkt der Einsichtnahme
nicht vorgehalten (vergleiche Bundesverwaltungsgericht. Beschluss vom 29.07.2010
zum Az. 4 BN 21.10-zitiert nach Juris).

%

Die Bauleitplanung leidet an einem Ermittlungs- und Bewertungsdefizit (§ 2 Abs. 3
BauGB), weil die sich im Plangebiet stellende Problematik der Beseitigung des dort an-
fallenden Niederschlagswassers nicht hinreichend bewiltigt wurde. Die Abwasserbesei-

tigung und damit auch die Beseitigung des Niederschlagswassers gehdren zu den Belan-
gen, die nach Lage der Dinge regelmiiBig in die nach § 1 Abs. 7 BauGB gebotene Abwi-
leiche § 1 Abs. 6 Nr. 1, Nr. 7E Baugesetzbuch). Abwasser,

gswasser gehort (§ 54 Abs. 1 S. 1 Nr. 2 WHG). ist so zu
beseitigen, dass das Wohl der Allgemeinheit nicht beeintrichtigt wird (§ 55 Abs. 1

gung einzustellen sind (ve

zu dem auch das Niedersch

WHG). Der Planung muss daher eine Erschliefungskonzeption zugrunde liegen, nach der
das im Plangebiet anfallende Niederschlagswasser so beseitigt werden kann, dass Ge-
sundheit und Eigentum der Planbetroffenen dies
Schaden nehmen. Uberschwemmungen und We

eits und jenseits der Plangrenzen keinen

schiden als Folge der Planverwirkli-
chung miissen die Nachbarn des Plangebietes ebenso wenig hinnehmen, wie die Bewoh-
ner des Plangebietes selbst (vergleiche Bundesverwaltungsgericht, Urteil vom
21.03.2002 zum Az. 4 CN 14.00-zitiert nach Juris). Ein den vorgenannten Vorgaben er-
fiillendes Plankonzept/Erschlieflungskonzeption fehlt und lag nicht mit aus

Zu2.:

Die Lage der Kompensationsflachen war in der Offenlage zum Bebauungsplan
Nr. 285 mit dem Rittergut Osthoff benannt worden. Zwischenzeitlich kénnen
die MaRnahmenflachen konkretisiert und mit Malinahmen benannt werden.
Diese Informationen werden in der Begrindung zum B-Plan ergénzt. In der
Begriindung zur FNP-Anderung erfolgt eine im Sinne der Abschichtung
zwischen den beiden Planwerken ,nur” ein Hinweis auf die Poolflache Rittergut
Osthoff.

Zu 3.:

Die Biotoptypenkarte wird entsprechend der Bekanntmachung den neuen
Auslegungsunterlagen als Anhang beigefugt.

Eine Kkartografische Darstellung der Vogelbeobachtung ist in den
Auslegungsunterlagen auf S. 12. des Artenschutzberichtes bereits enthalten
gewesen. Eine Erganzung wird nicht fur erforderlich erachtet.

Zu4.:

Die DIN-Normen 4109 und 18005 liegen in der Stadtverwaltung vor und
standen entgegen der schriftichen Darstellung des Einwéanders zur
Einsichtnahme bereit.

Zu5.:

Die Entwasserung des Plangeltungsbereiches sowie benachbarter Bereiche
und bestehende wie auch ggf. durch zusétzliche Versiegelungen verschérfte
Uberflutungsereignisse werden seit langerer Zeit von der Stadt
Georgsmarienhitte konzeptionell gepriift und mit einer nachhaltigen
Planungsstrategie verfolgt. Die beabsichtigten Hochwasserschutzziele liegen
dabei deutlich Uber den derzeit rechtlich vorgesehenen Anforderungen.
Aufgrund der Komplexitat der unterschiedlichen Einflisse wurden zunéchst
unterschiedliche Ldsungsansétze und Umsetzungsstrategien zwischen den
Fachbehorden erdrtert. Zwischenzeitlich ist ein realisierungsfahiges Konzept in
den Grundzigen abgestimmt. Somit ist die entwasserungstechnische
ErschlieBung gesichert.
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6

Die Bauleitplanung steht im Widerspruch zu den gemiB § 1 Abs. 4 BauGB zu beachten-
den Zielen der Raumordnung. Ziele der Raumordnung im Sinne von § 3 Abs. 1 Nr. 2
ROG sind verbindliche Vorgaben in Form von rdumlich und sachlich bestimmten oder
bestimmbaren, vom Triger der Raumordnung abschlieiend abgewogenen (§ 7 Abs. 2
ROG) textlichen oder zeichnerischen Festlegungen in Raumordnungsplidnen zur Entwick-
lung, Ordnung und Sicherung des Raums. § 7 Abs. 2 S. 1 ROG gebietet, dass bei der
Festlegung von Zielen in Raumordnungsplidnen die 6ffentlichen und privaten Belange.
soweit sie auf der jeweiligen Planungsebene erkennbar und von Bedeutung sind, gegen-
einander und untereinander abschlieBend abzuwigen sind. Abschlieend abgewogen sind
raumordnerische Vorgaben. deren materieller Gehalt keiner weiteren Abwégung auf einer
nachgeordneten Planungsstufe mehr zugénglich ist, sondern Verbindlichkeit beansprucht
(vergleiche Bundesverwaltungsgericht, Urteil vom 18.09.2003 zum Az. 4 CN 20.02-z1-

tiert nach Juris)

Das RROP 2004 sicht fiir den Landkreis Osnabriick das raumordnerische Ziel RROP
D2.2.01 vor. Danach ist der Bodenschutz zu beachten, nachdem die Flicheninanspruch-
nahme fiir Siedlung und Infrastruktur auf das unbedingt notwendige Mal} zu beschrédnken
und nach Maglichkeit durch geeignete Mafinahmen der Entsiegelung auszugleichen ist
Hinsichtlich des Schutzgutes Boden (am Planungsstandort laut Umweltbericht Seite 18
Plaggeneschboden) ist auf das Ziel 2.602 des RROP 2004 hinzuweisen, nach welchem
insbesondere auf eine Erhaltung der im Landkreis verbreiteten Plaggenesche unter kul-
turhistorischen und archidologischen Aspekten hinzuwirken (vergleiche auch LROP 2017
zu Z. 3.1.1 und Z. 04 S. 3). Hinsichtlich der KompensationsmaBnahmen ist auf den
Grundsatz (Kap. 3.1.2 Z. 05) des LROP 2017 hinzuweisen, nach welchem zur Unterstiit-
zung der Umsetzung des Biotopverbundes durch die nachgeordneten Planungsebenen
und zur Schonung wertvoller land- und forstwirtschaftlicher Tlichen Kompensations-
mafinahmen vorrangig in Fldchenpools und in den fiir den Biotopverbund festgelegten
Gebieten inklusive der Habitatkorridore umgesetzt werden sollen. Ein solches Gebiet be-

findet sich im siidwestlich gelegenen FFH-Gebiet "Teiche an den 7 Quellen”.

Den vorgenannten Zielen steht dic Bauleitplanung entgegen. Dartiber hinaus sind die in
der Bauleitplanung vorgesehenen Kompensationsflidchen nicht in der Nihe des Plange-
bietes, sondern raumlich entfernt. Damit wird auch das zuletzt genannte Ziel nicht einge-
halten.

v

Gemif § 1a Abs. 4 BauGB sind. soweit ein Natura 2000-Gebiet in seinem fiir die Erhal-
tungsziele oder den Schutzzweck malgeblichen Bestandteilen erheblich beeintrichtigt
werden kann, bei der Aufstellung von Bauleitplinen die Vorschriften des Bundesnatur-
schutzes iiber die Zuldssigkeit und Durchfiihrung von derartigen Eingriffen anzuwenden

Im Rahmen der Bauleitplanung sind be1 Aufstellung und Durchfihrung des Bebauungs-
planes die Erhaltungsziele und Schutzzwecke (§ 33 Abs. 1 BNatSchG) von méglicher-

Zu 6.

Das Schutzgut Boden wird im Umweltbericht unter Beachtung der Ziele der
Raumordnung gewiirdigt seitens des Landkreises gibt es diesbeziiglich keine
Einwénde. Der Plangeltungsberiech beinhaltet iberwiegend unversiegelte aber im
Anschluss an den Siidring auch bereits besiedelte Bereiche, welche weitergehende
bauliche Inanspruchnahmemdglichkeiten erhalten sollen. Um der hohen Nachfrage
nach Wohnbauflachen gerecht zu werden, ist allerdings auch eine Inanspruchnahme
bislang baulich ungenutzter Flachen erforderlich. Allein eine Innenentwicklung und
erhbhte  Ausnutzung schon  bestehender  Siedlungsflachen  reicht  zur
Nachfragedeckung nicht aus. Auch eine vermehrte Mehrfamilienhaushebauung (wie
z. B. im Bereich Stdlich Schulzentrum) kann die bestehende Mangelsituation nicht
ausgleichen. Durch sparsame ErschlieBungsanlagen und den Verzicht auf
zusatzliche, umfangreiche offentliche Griinflachen, zugunsten von Wohnbebauung
im Gebiet, soll der Bodenverbrauch insgesamt reduziert werden. Der vorgesehene
Eingriff in das Umweltmedium Boden ist allerdings unvermeidlich. Dem Ziel, die
erforderlichen KompensationsmaBnahmen innerhalb von Flachenpools vorzusehen
und damit Biotopverbundstrukturen zu férdern wird mit der Verwendung von Flachen
am Rittergut Osthoff entsprochen. Der Anregung zur Inanspruchnahme des FFH-
Gebietes soll nicht entsprochen werden, da dort kurzfristig keine geeigneten
KompensationsmalRnahmen durchgefiihrt werden kdnnen. Eine derartige Manahme
ist jedoch auch nicht geboten, da sich der Flachenpool Rittergut Osthoff mit ca. 2,5
km Luftlinienentfernung im gleichen Naturraum befindet und die grundsatzliche
Eignung von AusgleichsmaBnahmen fir Eingrifie im  Stadtgebiet von
Georgsmarienhiitte mit der UNB abgestimmt ist.

Zu 7.(1):

Das Natura 2000-Gebiet ,Teiche an den sieben Quellen” weist eine
Minimumentfernung von Uber 60 m zum Rand des kleineren westlichen Teils
(Teilbereiche) des Plangeltungsbereiches auf. Dazwischen befinden sich eine
dichte Reihung von Einfamilienhdusern sowie eine 6ffentliche
ErschlieBungsstrale (Forstweg) mit einer einseitigen Baumreihe. Das
Hauptschutzgut des FFH-Schutzgebietes (Kammmolche) weist keinerlei
Lebensraumverflechtungen mit dem Plangeltungsbereich auf. Nennenswerte
Storeinflisse des neuen Wohngebietes auf die Habitatstrukturen der
Amphibienart sind unwahrscheinlich. In einer ,Amphibienerfassung im FFH-
Gebiet 370 von 10.11.2019 wird der Forstweg als ,bedeutendes
Migrationshindernis“ beschrieben. Der Plangeltungsbereich findet in dem
Bericht keine Erwadhnung. Die Schutzziele des FFH-Gebietes sind nicht
geféhrdet. Eine weitergehende Prifung des Sachverhaltes z. B. durch eine
FFH-Vorprifung ist entbehrlich.
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weise betroffenen Natura 2000-Gebieten zu beachten und dabei mafigeblich den Zeit-
punkt der Planrealisierung im Blick zu haben. Die Priifung von sich daraus méglicher-
weise crgebenden Vollzichungshindernissen, die der Planung entgegenstehen konnten.
hat der Abwigung im Sinne des § | Abs. 7 BauGB vorauszugehen, denn sie sind. sollten
sie sich infolge der Planrealisierung mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ergeben, nicht
im Wege der Abwigung tiberwindbar

Ob ein Projekt der Uberpriifung seiner Vertréglichkeit mit einem Natura 2000-Gebiet im
Sinne von § 34 Abs. 1 S. 1 BNatSchG bedarf, ist im Rahmen einer Vorpriifung festzu-
stellen. Die Vorpriifung beschrénkt sich auf die Beantwortung der Frage, ob nach Lage
der Dinge ernsthaft die Besorgnis nachteiliger projektbedingter Auswirkungen auf das
Natura 2000-Gebiet besteht. Der dafiir notwendige Grad der Wahrscheinlichkeit ist er-
reicht, wenn anhand objektiver Umstinde nicht ausgeschlossen werden kann. dass das
Projekt das Natura 2000-Gebiet erheblich beeintrachtigt.

Eine solche Vertriglichkeitspriifung fehlt im Hinblick auf das FFH-Gebiet , Teiche an
den Sieben Quellen”

7

Die Baulcitplanung steht den Festsetzungen des giiltigen LRP des Landkreises Osnabriick
aus dem Jahr 1994 entgegen. Dieser setzt fiir das Plangebiet ein lokal schutzwiirdiges
Gebiet fest.

8

Der Bauleitplanung fehlt die Erforderlichkeit im Sinne des § 1 Abs. 3 BauGB. Nach stin-
diger Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichtes ist ein Bebauungsplan nicht er-
forderlich im Sinne der vorgenannten Vorschrift, dessen Verwirklichung im Zeitpunkt
seines Inkrafttretens dauerhafte Hindernisse in Gestalt artenschutzrechtlicher Zugriffs-
und Beeintrachtigungsverbote entgegenstehen wiirden (vergleiche Bundesverwaltungs-
gericht, Beschluss vom 25.08.1997 zum Az. 4 NB 12.97-zitiert nach Juris).

Im vorliegenden Fall ergeben sich aus dem artenschutzrechtlichen Fachbeitrag vom
26.05.2020 das Vorhandensein von Turmfalke und Griinspecht innerhalb des Plangebie-
tes. Beide Arten sind streng geschiitzt. Das Vorhandensein steht der Bauleitplanung ent-
gegen. Dariiber hinaus ist der sich im Plangebiet authaltende Eisvogel nicht mit aufge-
nommen. Das nachfolgende Bild entstammt dem Gartenbereich zum Haus unter der Ad-
resse Kuckucksweg 9, 49124 Georgsmarienhiitte. Der Standort befindet sich in unmittel-
barer Nihe zum Plangebiet

Zu 7. (2):

Der derzeit giltige Landschaftsrahmenplan des Landkreises Osnabrick
stammt aus dem Jahr 1994 und sollte bis 2020 fortgeschrieben werden. Eine
Neufassung liegt bislang nicht vor. In der kartografischen Fassung des
Planwerkes weist der Landschaftsnehmerplan keine zeichnerische Darstellung
auf. Die Aussage, dass eine Schutzfestsetzung enthalten ist, ist insofern nicht
korrekt.

Eine Abwagung des Sachverhaltes ist deshalb nicht erforderlich.

Zu 8.:

Es ist korrekt, dass im Zuge der 6kologischen Bestandserfassung Turmfalke
und Griinspecht als Nahrungsgaste fur den kleineren westlichen Teilbereich
(=Teilbereich 2) ermittelt wurden. Die artenschutzrechtliche Priifung fuhrt dazu
allerdings aus, dass Beeintrachtigungen des Turmfalkenvorkommens
angesichts der Kleinflachigkeit des Plangebietes und der Habitatnutzung auch
von Siedlungsrandflachen nicht zu erwarten sind.

Im westlichen Plangebiet werden neue Gartenflachen entstehen, die als
alternatives Nahrungshabitat bewertet werden konnen. Beeintréachtigungen
des Griinspechtvorkommens durch die Planung sind deshalb ebenfalls nicht
zu erwarten.

Die Information zum Vorkommen des Eisvogels in der westlichen
Nachbarschaft wird zur Kenntnis genommen. Bei dem kleineren westlichen Tell
des Plangeltungsbereiches (=Teilbereich 2) handelt es sich jedoch weder um
einen fir diese Tierart geeigneten Lebensraum noch um ein Nahrungshabitat.
Eine weitergehende Betrachtung dieses Sachverhaltes ist entbehrlich, da
Verbotstatbestdnde des § 44 BNatSchG nicht berlhrt werden.

Ifd. Nr. 4
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Die Eisvogelpopulation wurde im Rahmen des artenschutzrechtlichen Fachbeitrages
nicht mitberiicksichtigt. Dementsprechend mangelt es auch an einer entsprechenden Be-
wertung.

9.
Die schalltechnische Untersuchung aus 2020 ist unvollstindig. Unter welchen Vorausset-
zungen Gerduschimmissionen schédlich im Sinne von § 5 Abs. 1 S. 1 Nr. | BImSchG
sind. wird durch die 6. Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissions-
schutzgesetz (TA Larm) bestimmt. GemiB Nr. 3.2.1 Abs. | TA Larm ist der Schutz vor
schadlichen Umwelteinwirkungen sichergestellt, wenn die Gesamtbelastung am mafigeb-
lichen Immissionsort die Immissionsrichtwerte nach Nr. 6 TA Larm nicht iiberschreitet
Ob der Schutz der Nachbarn gewiahrleistet ist, ist am genehmigten Nutzungsumfang zu
messen. Dabei ist nicht von einer rein fiktiven Belastung auszugehen, sonder eine rea-
listische (Ldrm-) Prognose anzustellen (vergleiche Bundesverwaltungsgericht. Urteil
vom 27.02.1992 zum Az. 4 C 50.89-zitiert nach Juris). An dic insoweit im Bauleitpla-
nungsverfahren vorzunchmende prognostische Einschitzung einer Einhaltung der Immis-
sionsrichtwe

der sicheren Seite” liegen muss. Dabei kommt der Prognose des mafigeblichen Schallleis-

tungspegels herausragende Bedeutung zu, weil der Schallleistungspegel Grundlage fiir
cine auf die mafBgeblichen Immissionsorte bezogene Ausbreitungsrechnung ist, die ihrer-
seits ,,auf der sicheren Seite" liegen muss. Grundsitzlich bedarf es einer Prognose, bei
der aus der Vor- und Zusatzbelastung die voraussichtliche Gesamtbelastung ermittelt
wird

Die Vorbelastung in der schalltechnischen Untersuchung ist nicht volistindig erfasst. We-

der wurden die Lirmimmissionen, die von der Sportanlage "Rehlberg” ausgehen. noch

e sind insoweit hohe Anforderungen zu stellen, als sie in jedem Fall ,.auf

Zur9.:

Zur Schalltechnischen Belastung des Plangeltungsbereiches kénnen folgende
Feststellungen getroffen werden:

Die Sportanlage Rehlberg weist zu beiden Teilen des Plangeltungsbereiches
Abstdnde von dber 150 m Luftlinie auf. Zwischen Sportanlage und
Neubaugebiet befinden sich bereits drei Reihen von Wohnhausern. Fur diese
Bestandsgebaude wurde in einer vorherigen Schalltechnischen Untersuchung
am 05.11.2018 nachgewiesen, dass die Werte der Sportlarmverordnung an
den relevanten Immissionsorten in unmittelbarer Nachbarschaft zur
Sportanlage nicht Uberschritten werden. Vor diesem Hintergrund kann fiir den
Plangeltungsbereich eine vertragliche Sportlarmsituation unterstellt werden.
Unabhangig davon sind Schallauswirkungen des Stahlwerks der
Georgsmarienhiitte zu werten. Es kann zwar nicht ausgeschlossen werden,
dass auch bei ca. 500 bzw. 700 m Abstand Luftlinie (abhangig von
Witterungseinflissen), auch Betriebsgerausche vernehmbar sind; diese
werden jedoch durch die Topografie und Bebauung zusatzlich reduziert.
Deshalb stellt auch der diesbeziigliche Gewerbelarm keine erhebliche
Beeintrachtigung dar. Bei der Bewertung des Verkehrslarms erfolgte eine
Beschrédnkung auf die relevanten Emissionsquellen. Das mafgebliche
Emissionsband wird durch den Sudring gebildet. Dagegen féllt die
Frequentierung des Forstweges bereits deutlich ab. Die weiteren
SeitenstraRen weisen eine deutlich geringere Bedeutung/Belastung auf und
tragen nicht zu spurbaren Erhdéhungen der Berechnungsergebnisse bei.
Deshalb sollen die VorsorgemafRnahmen, die in den beiden Bebauungsplanen
zum Schutz der Wohnnutzung im Plangeltungsbereich festgesetzt werden, als
ausreichend erachten werden.

Eine Plananderung  zur  weitergehenden Berlicksichtigung  von
Schallereignissen ist nicht erforderlich.

Ifd. Nr. 5




Ri/L{-18148011-13 EW-FNP-Birger / 18.12.2020

Anregungen der Biirger

Beschlussvorlage

Abstimmungsergebnis

einst.| ja |enth. [ nein

die Larmimmissionen. die vom Stahlwerk des Klécknergeldndes resultieren, im Rahmen
der Vorbelastung beriicksichtigt. Mangels zutreffender Bestimmung der Vorbelastung ist
die gesamte schalltechnische Untersuchung nicht geeignet, nachzuweisen. dass unzumut-

bare Larmimmissionen nicht vorliegen.

Ferner wird unter Z. 4.3 die Verkehrsbelastung, die tiber den Kuckucksweg erfolgt, nicht
berticksichtigt. Auch hier ist die Ermittlung der Vorbelastung unzutreffend. Die Ver-
kehrsbelastung ist insbesondere deshalb mit zu beriicksichtigen, da iiber den Kuckucks-
weg eine Zufahrt zum Plangebiet an zwei Anschliissen mdglich ist.

10.
Die Bauleitplanung verstoBt gegen § 1 Abs. 6 BauGB. Danach verlangt das Baugesetz-
buch eine besondere Beriicksichtigung der allgemeinen Anforderungen an gesunde
Wohn- und Arbeitsverhiltnisse und die Sicherung der Wohn- und Arbeitsve i

sse

Die Niedersachsische Bauordnung prézisiert dies noch, da bauliche Anlagen so anzuord-

nen, zu errichten und zu unterhalten sind, dass die 6ffentliche Sicherheit und Ord

ng,
insbesondere Leben und Gesundheit, nicht gefahrdet werden. Im Einzelfall festzulegen
Die Moglichkeit von Windwiirfen und Windbriichen im Hinblick auf den angrenzenden

Wald ist bei starken Stiirmen sogar im gesunden Holz gegeben.

Auf dem Flurstiick 58/41 befindet sich eine Waldfldche von iiber 1 ha. Die Biaume dort
haben eine Linge von 60-70 m.

Ausweislich der Bauleitplanung ist ein Grenzabstand von 3 m fiir die zukiinftige Bebau-
ung zum Sonnenpfad einzuhalten. Hierbei wird ein etwaiges Umstiirzen der Baume
ebenso wenig beriicksichtigt, wie ein Abbrechen der Aste. Die Bauleitplanung hat auf-
grund des Bauordnungsrechtes das Riicksichtnahmegebot und das Gebot der Konfliktbe-
wiltigung zu beachten. Die Abwigung muss also grundsitzlich nachbarschiitzend erfol-

gen, andernfalls wiirde sie gegen das Abwigungsgebot des § 1 Abs. 7 BauGB verstoflen
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Eine Begutachtung der Fledermauspopulation erfolgt bislang nicht. Diese findet sich ent-
lang des Kuckucksweges und auch des Sonnenpfades im Zusammenhang und in Angren-
zung an das Plangebiet

Mit freundlichen Griiflen
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Zu 10.:

Das Flurstuck Nr. 58/41 stellt einen Teil einer Waldflache dar. Diese Waldflache
grenzt unmittelbar an die offentliche Verkehrsflache Sonnenpfad. Fir die
Waldeigentimer ergibt sich daraus eine erhdhte Verkehrssicherungspflicht, die
gewahrleistet, dass Nutzer der éffentlichen Flache nicht zu Schaden kommen.
Der Schutzanspruch gilt in gleicher Weise fur die Nutzer des
Plangeltungsbereiches. Seitens der Stadt werden fir ihre Waldflachenrander
regelmafRige Kontrollen auf Baumschaden durchgefiihrt, sodass der
Geféhrdungsgrad als relativ gering eingeschéatzt wird. Dennoch ist es
beabsichtigt, zum weitergehenden Schutz der Verkehrsteiinehmer und
zukiinftigen Anwohner den unmittelbaren Randbereich des Waldes um hohe
Einzelbdume zu reduzieren und die Waldrandzone als Waldmantel
umzugestalten. Dem weiteren Waldeigentimer wird insofern empfohlen,
ebenfalls seiner Verkehrssicherungspflicht im Hinblick auf die benachbarte
Verkehrsflache gerecht zu werden.

Weitergehende MaRhahmen werden im Rahmen der Bauleitplanung nicht fir
erforderlich erachtet.

Zu 11.: Hinsichtlich des Vorkommens von Fledermausen wird seitens des
Artenschutzgutachters folgende fachliche Einschatzung erganzt:

Ein Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde im Bezug auf
europarechtliche geschiitzte Fledermausarten ist im Zusammenhang mit der
Planung nicht zu erwarten. Die randlich stehenden Geholzbestande sollen
weitestgehend erhalten werden. Diese kdnnten von Flederméusen als
Jagdhabitate oder Flugkorridore genutzt werden. Eine Nutzung durch
Fledermause ist auch nach Umsetzung der Planung méglich.
Fledermausquartiere sind im Plangebiet nicht vorhanden. Eine Auslésung des
Verbotstatbestandes ,Totung® (§ 44(1) Nr. 1 BNatSchG) kann somit ausge-
schlossen werden. Eine erhebliche Stérung (§8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG) von
Fledermausen ist ebenfalls nicht zu erwarten. Diese liegt nur dann vor, wenn
eine lokale Population beeintrachtigt wird. Auch eine Entnahme von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44(1) Nr. 3 BNatSchG) kann ausge-
schlossen werden, da diese im Plangebiet nicht vorhanden sind. Auswirkungen
auf Populationen, die an das Plangebiet angrenzen oder mit diesem im
Zusammenhang stehen, sind allenfalls als geringfiigig einzuschéatzen.

Aufgrund der vorliegenden Anregungen/Einwandungen erfolgt unter
Beriicksichtigung der vorab durchgefuhrten Einzelabwéagungen eine erneute
Offenlegung des Planentwurfes.

Ifd. Nr. 6




