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1. Eréffnung, BegriiBung, Feststellung der OrdnungsmaRigkeit der Ladung,
der Anwesenheit, der Beschlussfahigkeit und der Tagesordnung

Vor der Sitzung findet eine Einwohnerfragestunde statt. Ein anwesender Einwohner aus dem
Bereich Suendorfweg stellt Fragen zu einem geplanten Bauvorhaben in seiner naheren
Umgebung. Die Verwaltung bietet ihm an, einen Termin zu vereinbaren, um weitere
Einzelheiten zu klaren bzw. zu besprechen.

Der Ausschussvorsitzende Beermann eroffnet im Anschluss daran die 6ffentliche Sitzung
des Ausschusses fur Stadtplanung, Bau, Umwelt und Verkehr und begruf3t die Anwesenden.
Er stellt die Ordnungsmafigkeit der Ladung, die Anwesenheit und die Beschlussfahigkeit
fest.

Zur Tagesordnung werden keine Anmerkungen vorgetragen. Die Tagesordnung wird
einstimmig festgestellt.

Entsprechend § 9 der Geschaftsordnung des Rates fragt der Vorsitzende an die
anwesenden Einwohnerinnen und Einwohner gerichtet, ob jemand zu einem
Tagesordnungspunkt gehort werden méchte. Das ist nicht der Fall.

2. Genehmigung des Protokolls Nr. 10/2021 liber die 6ffentliche Sitzung des
Ausschusses fiir Stadtplanung, Bau, Umwelt und Verkehr am 13.12.2021.

Zu Form und Inhalt des Protokolls werden keine Anmerkungen vorgetragen.

Folgender Beschluss wird bei 12 Ja-Stimmen und 1 Enthaltung einstimmig gefasst:

Das Protokoll Nr. 10/2021 Uber die 6ffentliche Sitzung des Ausschusses flr Stadtplanung,
Bau, Umwelt und Verkehr am 13.12.2021 wird genehmigt.

3. Wichtige Mitteilungen der Verwaltung

3.1. Auftragsvergabe- Bebauungsplan Nr. 129 "Heheland" 5. Anderung

Es wurden 5 Planungsbiros zur Abgabe eines Angebots angefragt, von denen 4 Blros ein
Angebot abgegeben haben. Nach der Auswertung und der anschlieRenden Freigabe durch
das Rechnungsprifungsamt wurde der Auftrag an das Planungsbiro GeoPlan Bunten aus
Osnabriick mit einer Bruttoauftragssumme von 15.566,39 € vergeben.

3.2, Der Landschaftsrahmenplan fiir den Landkreis Osnabriick

Der Landkreis Osnabriick erarbeitet zurzeit den Landschaftsrahmenplan fir den Landkreis
Osnabriick. Der Landschaftsrahmenplan (LRP) ist das =zentrale Instrument der
Landschaftsplanung fur die regionale Ebene. Er ist gem. § 10 Bundesnaturschutzgesetz



(BNatSchG) verpflichtend aufzustellen und dient dazu, Uberortlich konkretisierte Ziele,
Erfordernisse und Malinahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege darzustellen.
Fir die Aufstellung des LRP gibt es kein formelles Verfahren. Obwohl zur Erstellung des
LRP kein Beteiligungsformat vorgesehen ist, hat sich die Kreisverwaltung bereits zu Beginn
des Verfahrens in 2016 dazu entschlossen, einen Beteiligungsprozess zu initiieren, damit
einerseits die wichtigsten Akteure eingebunden, also informiert werden und andererseits
damit auch wichtiger Input gegeben werden kann. Die Teilnehmerinnen und Teilnehmen
ubernehmen damit auch wichtige Funktionen als Multiplikatoren in ihre jeweiligen
Institutionen. So wurden vier Facharbeitskreise (FAK) und ein Fachibergreifender
Arbeitskreis (FUAK) gegrundet:

- FAK Naturschutz und Erholung
- FAK Wasserwirtschaft

- FAK Land- und Forstwirtschaft
- FAK Raumplanung

An dem Facharbeitskreis Raumplanung hat die Stadtplanung der Stadt Georgsmarienhutte
teilgenommen.

Zur Einordnung des Landschaftsrahmenplanes (LRP) ist anzumerken, dass es sich um
einen Fachbeitrag (Gutachten) handelt. Die Inhalte sind Bestandsaufnahmen und daraus
entwickelte fachliche Ziele, die zur Erarbeitung des RROP hinzugezogen werden.

Das RROP befindet sich parallel in Aufstellung.

Aus dem letzten Arbeitskreis Raumplanung kann folgendes mitgeteilt werden:

Im letzten Arbeitskreis haben Vertreter anderer Kommunen eine politische Beratung Uber
den LRP in den politischen Gremien ihrer Kommunen als erforderlich angesehen. Da es sich
wie oben ausgeflihrt, um einen fachlichen Beitrag handelt, kann dieser nicht in Frage gestellt
und politisch diskutiert werden.

Aus diesem Grund sollten die politischen Gremien in Form einer wichtigen Mitteilung Uber
das Ergebnis des LRP (Fachbeitrag) informiert werden. Ein Gutachten kann durch eine
politische Diskussion nicht gedndert werden.

Es ist davon auszugehen, dass seitens des Landkreises das Ergebnis des LRPs
(Fachbeitrag) nach Fertigstellung im nachsten Jahr durch den Landkreis Osnabrtick erfolgen
wird.

Eine Diskussion Uber den Umgang bzw. der Gewichtung des LRP sollte und muss im
Rahmen der Verfahrensschritte zum RROP erfolgen. Hier besteht die Mdglichkeit
Stellungnahmen aus Sicht der jeweiligen Kommune einzubringen.

Im Verfahren zum RROP flieken unterschiedliche Fachbeitrdge, -gutachten ein, die bei
einem Konflikt gegeneinander abgewogen werden.

Im Rahmen der Aufstellung eines LRP ist eine Strategische Umweltprifung (SUP)
durchzufiihren. Hierbei handelt es sich um ein Verfahren, mit dem die Umweltaspekte bei
strategischen Planungen untersucht werden.



Die SUP geht auf die EG-Richtlinie (2001/42/EG) Uber die Prifung der Umweltauswirkungen
bestimmter Plane und Programme (hier LRP) zurtck.

In diesem Beteiligungsschritt kdnnen nur Stellungnahmen zu den Umweltauswirkungen des
LRP abgegeben werden. Da der LRP ein Fachbeitrag fur die Naturschutz— und
Umweltbelange darstellt, ist davon auszugehen, dass keine negativen Auswirkungen durch
den LRP auf die Umweltbelange zu erwarten sind. Die Beteiligung ist in diesem Fall lediglich
formal abzuarbeiten.

3.3. Information liber das Verfahren zum Neubau und Betrieb der 380-kV-
Hoéchstspannungsleitung Wehrendorf-Giitersloh

Wie bekannt ist plant die Amprion GmbH als verantwortlicher Netzbetreiber den Neubau

und Betrieb der 380-kV-Hochstspannungsleitung Wehrendorf — Gitersloh, gemaf
Energieleitungsausbaugesetz (EnLAG) Vorhaben 16. Damit soll eine leistungsstarke
Verbindung zwischen den Regionen Osnabrick und Ostwestfalen geschaffen werden. Die
Amprion GmbH hat angeklindigt, dass zurzeit alle Eigentiimer deren Grundstlck sich in dem
geplanten Teilerdverkabelungsabschnitt zwischen der geplanten Kabellbergabestation im
Raum Georgsmarienhitte und der Umspannanlage Listringen befindet angeschrieben
werden.

Seit Abschluss des Raumordnungsverfahrens im Februar 2020 haben die Mitarbeiter des
Unternehmens ihre Planung fur den Abschnitt zwischen dem Punkt Konigsholz
(Landesgrenze NRW/NDS) und der Umspannanlage Lustringen prazisiert und bereiten
nunmehr die Erstellung der Unterlagen fur das Planfeststellungsverfahren vor. lhr Ziel ist es,
den Antrag auf Planfeststellung im Frihjahr 2022 einzureichen. Zustandig fur das
Planfeststellungsverfahren ist die Niedersachsische Landesbehdrde fur StralRenbau und
Verkehr in Hannover.

Im Rahmen des Leitungsbauprojektes werden Grundstiicke in Anspruch genommen, welche
sich in unterschiedlichen Eigentumern bzw. Bewirtschaftungen befinden. Bei der
Inanspruchnahme kann es sich neben der Verlegung des Hochstspannungserdkabels

auch z.B. um Zuwegungen, temporare Arbeitsflaiche oder den spateren
Leitungsschutzstreifen

handeln.

Die Amprion GmbH méchte nunmehr vor Beginn des erforderlichen Offentlich-rechtlichen
Planfeststellungsverfahren in einem persénlichen Gesprach mit den Eigentimern der zu in
Anspruch nehmenden Grundstlicke Uber das Projekt und die Planungen informieren sowie
offene Fragen beantworten und hat dafir ein fachkundiges Ingenieurbiro beauftragt.

3.4. Auftragsvergabe Luftbilder

Bezlglich neuer Luftbilder, sogenannte True-Orthofotos (ohne Gebaudekippung) mit einer
Auflésung von min. 6,0 cm, wurden drei Unternehmen angefragt. Von diesen drei
Unternehmen haben zwei Unternehmen ein Angebot abgegeben. Nach der Auswertung und
anschlieRender Freigabe durch das Rechnungsprifungsamt wurde der Auftrag an das
Unternehmen Hansa Luftbild AG, Minster, mit einer Angebotssumme von 17.850,00 €
(brutto) vergeben.



3.5. Abraumen der vorhandenen Geholzflache und einzelner Baume fiir den
geplanten Parkplatz ,,Harderberg“

In Vorbereitung der Erstellung des Parkplatzes am Sportplatz in Harderberg im Rahmen der
Dorfentwicklungsmallnahme werden in den nachsten Wochen bereits die vorhandene
Geholzflache sowie einzelne Baume abgeraumt, um den moglichen Fallzeitraum gem.
Bundesnaturschutzgesetz bis 28.02.2022 einzuhalten.

Wie bereits berichtet, missen auch fir den Bau des ,Pumptracks“ am Carl-Stahmer-Weg
vier Geholze entfernt werden. Auch dies soll zur Wahrung der Frist zeitnah erfolgen.

3.6. Jugendbeteiligung im Rahmen der Planung des Pumptracks

In der Sitzung des Rates am 16.12.2021 wurde berichtet, dass die Verwaltung kurzfristig
eine Jugendbeteiligung im Rahmen der Planungen fir die Errichtung eines Pumptracks am
Carl-Stahmer-Weg durchflihren wird.

Die Jugendbeteiligung ist am 17.12.2021 gestartet und wurde online durchgefuhrt. Die
Teilnehmer/innen hatten die Moglichkeit, fur eine der beiden Planungsvarianten
abzustimmen und lhre Meinung zum Thema ,Pumptrack® mitzuteilen. Die Beteiligung endete
am 14.01.2022.

Es haben 221 Teilnehmer abgestimmt. 141 davon stimmten fur Variante A und 80 fir
Variante B ab.

3.7. Machbarkeitsstudie fiir die AbfluBproblematik im Bereich im Spell

Um eine LAsung fur die Abflussproblematik im Bereich ,Im Spell“ bei Starkregenereignissen
zu erhalten, wurde eine Machbarkeitsstudie in Auftrag gegeben.

3.8. Informationen zum Online-Workshop ,,Nachhaltige Gewerbegebiete*

Alle Interessierten werden dazu eingeladen, ihren Teil bei der nachhaltigen Gestaltung
zuklnftiger Gewerbegebiete beizutragen. Dazu bietet die Verwaltung einen Online-
Workshop ,Nachhaltige Gewerbegebiete* am 24.01.22 ab 18 Uhr an.

Um eine vorherige Anmeldung bis zum 20.1.22 per E-Mail oder Telefon wird gebeten. Die
Zugangsdaten werden kurz vor der Veranstaltung per E-Mail und auf der Website
bekanntgegeben.

4, 79. Anderung des Flichennutzungsplanes - Bereich Medizinisches
Zentrum Harderberg
Vorlage: BV/302/2021

Frau Sydekum tragt in Anlehnung an die entsprechende Beschlussvorlage vor.

Es handelt sich hierbei sowohl um die Anderung des Flachennutzungsplanes als auch um
die Anderung des bestehenden Bebauungsplanes.



Der aktuelle Stand des Bebauungsplanes ist nicht mehr zeitgemal. In der Vergangenheit
sind einige Veranderungen (wie z.B. Bau der Rettungswache) erfolgt, die aullerhalb des
Uberbaubaren Bereiches des geltenden Bebauungsplanes liegen.

Die Verwaltung des Krankenhauses habe sich an die Stadt gewandt, um einige Dinge, wie
u.a. die Anlegung eines temporaren Parkplatzes, zu besprechen. Dadurch ist das Verfahren
angestoflien worden. Im Zuge der Gesprache habe sich herauskristallisiert, dass hier weitere
MaRnahmen  erforderlich  sind. Eine  zukunftsorientierte ~ Uberarbeitung  des
Flachennutzungsplanes und des Bebauungsplanes wird angestrebt.

Die Stadtverwaltung habe vor dem Hintergrund des sich in dem Bereich befindenden
Wasserschutzgebietes bereits Gesprache mit der Unteren Wasserschutzbehérde und der
Unteren Naturschutzbehorde gefuhrt. Aus der fachlichen Sicht ist es vor dem Hintergrund
des Schutzes des Wassergebietes zielfuhrend, den gesamten Bereich zukunftsorientiert zu
betrachten.

Ratsherr Sprekelmeyer erklart, dass er dem Verfahren kritisch gegenubersteht. Im Rahmen
der letzten Beratung wurde vorgeschlagen, dass die Verwaltungsspitzen (Stadt und
Krankenhaus) sich erneut zusammensetzen und Uber die zuklnftig anstehenden Projekte
sprechen, beziehungsweise diese zunachst verifizieren. Aus den Nachtragen zu der
Beschlussvorlage gehen keine konkreten Projektvorschlage hervor. Daraus schliel3e er,
dass der Bedarf nicht grof ist. Er spreche sich fiir die Uberarbeitung der relevanten Plane in
den bereits bebauten Bereichen aus. Eine Erweiterung wie vorgeschlagen unterstitze er
nicht. Er sehe auch zukulnftig keine Moéglichkeit die Flache des Wasserschutzgebietes zu
bebauen. Die Errichtung eines temporaren Parkplatzes halte er fir erforderlich, anderweitige
Bebauungen in dem Bereich sehe er jedoch nicht. Dem vorgeschlagenen
Abgrenzungsvorschlag werde er nicht zustimmen.

Herr Dimek betont, dass es sich hier nicht um Wald- sondern Ackerflachen handelt. Die
Waldflachen im Norden befinden sich nicht in dem Abgrenzungsbereich. Die Entwicklung
der Flachen im Wasserschutzgebiet sehe er ebenfalls als nicht unkritisch an. Im Rahmen
des Verfahrens solle aber festgestellt werden, welche Vorhaben in welchen Bereichen
realisierbar sind. Die Untere Wasserschutzbehérde habe signalisiert, dass der
Prafungsaufwand, ob fur eine temporéare oder langfristige Losung, gleich ware. Vor diesem
Hintergrund halte die Verwaltung das Einleiten eines Verfahrens fur zielfihrend. Ein
Bebauungsplanverfahren sei stets ergebnisoffen. Im Rahmen des Verfahrens koénne
gegebenenfalls auch der Abgrenzungsbereich angepasst werden.

Ratsfrau Jantos stimmt den Ausfihrungen von Herrn Dimek zu. Wichtig sei aus ihrer Sicht,
die Existenz des Krankenhauses zu sichern. Sie haben dennoch die Erwartungshaltung,
dass das Krankenhaus der Stadtverwaltung mitteile, welche Projekte zur Erhaltung der
Existenz in der Zukunft umgesetzt werden sollen. Diese Vorschlage sollten im Rahmen des
Verfahrens berlcksichtigt und gepruft werden.

Ratsherr Lorenz stimme den Ausflhrungen vom Ratsherrn Sprekelmeyer zu. Er mochte auf
die Anfange dieser Angelegenheit eingehen. Das Krankenhaus wollte zunachst einen
temporaren Ersatzparkplatz bauen. Vor dem Hintergrund des Wasserschutzgebietes sind
dafir erhebliche Aufwendungen erforderlich. Die Verwaltung schlug daraufhin die
Durchfiihrung des Verfahrens vor.



Diese Vorgehensweise halte Ratsherr Lorenz fur nicht zukunftsorientiert. Seiner Meinung
nach sei es zukunftsorientierter, die Ackerflachen zu erhalten. Zudem seien hier die
gesetzlichen Vorschriften, wie etwa die Vorschriften des Bodenschutzgesetzes, einzuhalten.
Er habe die Absicht, einen entsprechenden Antrag zu stellen und die Verwaltung mit der
Darlegung der relevanten Gesetze zu beauftragen. Aus seiner Sicht werden derzeit diese
Vorschriften in Georgsmarienhutte vollig missachtet.

Er sehe die Existenz des Krankenhauses nicht bedroht, wenn die Ackerflachen nicht bebaut
werden. Das Krankenhaus habe keine Ideen zu der zuklnftigen Gestaltung der
Ackerflachen vorgetragen. Diese Vorstellungen kamen eher von der Verwaltung.

Herr Dimek stellt richtig, dass der Wunsch nach Darstellung moglicher Erweiterungen aus
der Politik kam. Die Verwaltung sollte darstellen, was in der Zukunft auf den Flachen moglich
ist. Nach Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehdérde und der Unteren
Wasserschutzbehdérde scheint nur eine Erweiterung nach Westen denkbar.

Ratsherr Sprekelmeyer spricht sich ausdrticklich fir den Erhalt des Krankenhausstandortes
aus. In der letzten Sitzung sei aufgrund des fehlenden ,Zukunftsplanes® noch nicht
abgestimmt worden. Die Verwaltung sollte erneut auf die Klinikleitung zugehen. Neue
Ideen/Winsche seien jedoch nicht vorgetragen worden. Er stimme der Aussage von
Ratsfrau Jantos zu, dass das Verfahren ergebnisoffen sei. Er sehe aber die Gefahr, dass
nach der Beschlussfassung der entsprechenden Plane der Bereich des Brunnens
(Wasserschutzgebiet) bebaut werde.

Herr Dimek fUhrt erneut aus, dass es nicht so war, dass die Krankenhausleitung auf die
Stadt zugekommen ist und gesagt hat, dass sie an bestimmten Stellen bestimmte Projekte
verwirklichen wolle. Aufgrund des Wunsches aus der Politik habe die Verwaltung das
Gesprach mit der Krankenhausleitung gesucht. Der Auftrag der Verwaltung war es, den
Status quo festzuhalten und mogliche Zukunftsvorhaben zu sondieren, um eine
Planungssicherheit fir die nachsten Jahre zu haben.

Ratsherr Dierker ist der Meinung, dass die Verwaltung ihren Auftrag weiterverfolgen soll.

Vorsitzender Beermann gibt den Vorsitz an Ratsherr Sprekelmeyer fiir eine Wortmeldung
ab.

Ratsherr Beermann geht auf den Wortbeitrag von Ratsherr Lorenz ein. Ratsherr Beermann
unterstlitze die Aussage, dass die Stadt Gesetze missachte, nicht. Er distanziere sich von
der Meinung des Ratsherrn Lorenz.

Er ist der Meinung, dass die Beteiligten (in diesem Fall Krankenhaus und Stadt) bereits vor
Beginn des Verfahrens Uber die Ziele und Ideen sprechen sollten. Dennoch diene
letztendlich das Verfahren selber dazu, Ziele und ldeen festzulegen, auszuarbeiten und
daruber zu sprechen. Vor dem Hintergrund der eingeschrankten Kapazitaten (Personal etc.)
soll kein Verfahren vor dem Verfahren stattfinden.

Das Krankenhaus gebe es seit 60 Jahren. Es haben stets Erweiterungen stattgefunden.
Diese Erweiterungen kénne man nicht als nachhaltig und/oder langfristig bezeichnen. Es soll
keine Erweiterung zum Zwecke einer zeitnahen Bebauung angestrebt werden. Dies ist
ausdricklich nicht das Ziel. Gerade vor dem Hintergrund des Wasserschutzgebietes misse
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das Gebiet sehr sensibel behandelt werden. Die temporare Parkplatzlésung muss genauso
intensiv wie eine langfristige Lésung geplant werden.

Ratsherr Beermann sieht keine akute Gefdhrdung des Krankenhausstandortes. Wobei es
hierzu gut begrindete gegenteilige Meinungen gebe. In den letzten 20 Jahren habe sich im
Areal des Krankenhauses Vieles verandert. Es sei folgerichtig anzunehmen, dass auch in
der Zukunft Veranderungen vorgenommen werden. Auf diese misse man vorbereitet sein,
indem das Gebiet in dem vorgeschlagenem Verfahren genauer betrachtet wird.

Ratsfrau Weckermann stimmt der Aussage zu, dass der Wunsch nach der Aufstellung eines
Flachennutzungsplanes und der Anderung des Bebauungsplanes aus der Politik kam. Das
Krankenhaus ist nicht an die Stadt herangetreten, sondern umgekehrt. Die Stadt mochte in
dem Bereich eine Planungssicherheit schaffen. Sie ist der Meinung, dass eine
Planungssicherheit nicht unbedingt geschaffen werden musse, wenn diese nicht abgefragt
werde. Werde das Krankenhaus nach 10 Jahren eine Veranderung brauchen, kénnte die
aktuell vorgeschlagene Planung wieder aufgegriffen und fortgeflhrt werden.

Ratsfrau Weckermann beflirchtet zwei Aspekte, die eintreten kdnnten. Zum einen werde das
Planverfahren womadglich unnétig die Kapazitaten der Verwaltung binden. Zum anderen
werden sich gewiss weitere Projekte (Blrordume, Parkplatze etc.) nach der Umwidmung der
landwirtschaftlichen Flachen finden. Bei dem Gebiet handelt es sich aufgrund des dort
befindlichen Grundwassereinzugsgebietes um ein empfindliches Gebiet. Derzeit sieht sie
keinen Handlungsbedarf in Hinsicht auf die Erweiterung.

Herr Dimek betont noch einmal, dass die Idee des Planverfahrens auf die Schaffung des
temporaren Parkplatzes zurlckzufuhren sei. Die Stadt misse das Verfahren zur Anlegung
des vorubergehenden Parkplatzes in jedem Fall begleiten. Der Umfang der Begleitung des
Verfahrens ist voraussichtlich derselbe wie bei einem regularen Planverfahren.

Ratsherr Sprekelmeyer stellt richtig, dass der Landkreis mitgeteilt habe, dass die Flachen fir
den temporaren Parkplatz wie eine reguldre Bebauungsflaiche zu betrachten sei. Das
Einbeziehen der Flache drum herum sei der Wunsch der Stadt.

Ratsfrau Jantos flhrt aus, dass die Verwaltung den Arbeitsaufwand auch fir den
Behelfsparkplatz hatte. Sie erachte eine Prifung im groReren Rahmen fur sinnvoll. Im
Rahmen der Diskussionen in dem Verwaltungsausschuss wurde deutlich dargelegt, dass
das Krankenhaus ein Interesse an dem Verfahren habe. Im Laufe des Verfahrens werde
man auf einzelne Wunsche und Ideen eingehen. Falls im Rahmen des Verfahrens
festgestellt werden sollte, dass das eine oder andere nicht gehe, kbnne man immer noch die
.Handbremse® ziehen. Es sei kein zielpolitisches Denken vor lauter Angst gar nicht erst in
das Verfahren einzusteigen.

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Vorsitzender Beermann lasst Uber den
Beschlussvorschlag abstimmen.

Folgende Beschlussempfehlung wird bei 8 Ja-Stimmen, 4 Nein-Stimmen und 1
Enthaltung mehrheitlich gefasst:

1. GeméaRk § 1 Abs. 3i. V. m. § 2 Abs. 1 BauGB wird die Aufstellung der 79. Anderung
des Flachennutzungsplanes — Bereich Medizinisches Zentrum Harderberg
beschlossen. Das Verfahren wird parallel zur Aufstellung des Bebauungsplanes Nr.
298 ,Medizinisches Zentrum Harderberg“ durchgefiihrt.
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2. Mit der Niels-Stensen Klinik — Franziskus Hospital Harderberg ist die
Kostenubernehme bezuglich der anfallenden Planungskosten zu vereinbaren.

4.1. 79. Anderung des Flichennutzungsplanes - Bereich Medizinisches
Zentrum Harderberg
Vorlage: BV/302/2021/1

Beschlussempfehlung wurde bereits unter TOP 4 abgestimmt.

5. Bebauungsplan Nr. 298 "Medizinisches Zentrum Harderberg" -
Aufstellungsbeschluss
Vorlage: BV/293/2021

Die Beratungen zu diesem Punkt wurden unter TOP 4 gefiihrt. Eine gesonderte Beratung zu
diesem TOP erfolgt daher nicht. Der Ausschussvorsitzende lasst Uber die
Beschlussempfehlung abstimmen.

Folgende Beschlussempfehlung wird bei 8 Ja-Stimmen, 4 Nein-Stimmen und 1
Enthaltung mehrheitlich gefasst:

1. Gemal § 1 Abs. 3 BauGB i.V.m. § 2 Abs. 1 BauGB wird die Aufstellung des
Bebauungsplanes Nr. 298 ,Medizinisches Zentrum Harderberg“ der Stadt
Georgsmarienhutte Stadtteil Harderberg beschlossen.

2. Mit der Niels-Stensen-Klinik — Franziskus-Hospital Harderberg ist die
Kostenubernahme bzgl. der anfallenden Planungskosten zu vereinbaren.

6. Wohnbaulandentwicklung Georgsmarienhiitte - Stadtteil Oesede-
Bebauungsplan Nr. 108 "Miihlenbrink" 2. Anderung (Bereich
Kornerstrale) -

Vorstellung Bebauungsplanentwurf

Beschluss uber die Durchfiihrung der Beteiligungen gem. § 3 Abs. 2
BauGB und § 4 Abs. 2 BauGB

Vorlage: BV/313/2021

Frau Sydekum tragt in Anlehnung an die entsprechende Beschlussvorlage vor.

Es handelt sich hier zundchst um die 2. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 108
,MuUhlenbrink® im Bereich der Stralle ,Im Siek®. Die Verwaltung schlégt vor, den
Geltungsbereich des Bebauungsplanes aufzuweiten, da ein entsprechender Antrag fur eine
angrenzende Flache vorliegt.

Frau Sydekum weist darauf hin, dass die Anmerkung in dem Plan, dass die ortliche
Bauvorschrift iber Gestaltung nur flr den Bereich WA1 gelte, nur den § 1 (Regelung uber
Dachneigung) betrifft. Alle anderen Paragraphen gelten auch flir den Bereich WA2.
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Ratsherr Sprekelmeyer spricht sich vor dem Hintergrund der baulichen Entwicklung im
Namen seiner Fraktion fur die Erweiterung des Geltungsbereiches, wie von der Verwaltung
vorgeschlagen, aus.

Er erklart, dass die beiden in Betracht kommenden Flachen (Wiese und Waldflache) im
privaten Besitz sind. Die Kosten des Verfahrens sollen dennoch laut Beschlussvorlage der
Stadt zufallen. Er fragt, ob er die Kostenzuteilung so richtig verstanden habe.

Er findet es nicht in Ordnung, dass die Kosten des Verfahrens von der Allgemeinheit
getragen werden sollen und der Grundstiickseigentimer durch die Umwandlung der Flachen
davon profitieren werde.

Zudem schlagt Ratsherr Sprekelmeyer die Einrichtung einer Stichstralle zum rickwartigen
Bereich hin vor. Die StichstralRe solle entlang des Gartens der Hausnummer 11 verlaufen
und die Mdglichkeit der zukunftigen ErschlieRung des rickwartigen Bereiches sichern.

Frau Sydekum erldutert, dass die Verwaltung bisher keine Notwendigkeit zur Einrichtung
derartigen Stichstral’e sehe, da die hinteren Grundstucke uUber die Vorderliegergrundsticke
erschlossen werden kénnen. Das Gebiet gehdre bisher einem Besitzer. Mit diesem kénne
bei dem Verkauf der Flurstiicke Uber die Parzellierung der Grundstlicke zum Zwecke der
ErschlieBung gesprochen werden.

Ratsherr Sprekelmeyer erlautert, dass der Besitzer des ersten Hauses in der Reihe bereits
einen Antrag auf rickwartige Bebauung gestellt habe. Darlber haben die politischen
Gremien beraten und die ErschlieBung Uber das vordere  Grundstick
beschlossen/vorgeschlagen. Nun spreche man Uber eine noch nicht bebaute Flache. Aus
der planerischen Sicht sei es sinnvoll, die Erschlielung sofort zu regeln.

Herr Dimek fragt, ob Ratsherr Sprekelmeyer eine 6ffentliche oder eine private Erschlieung
der Stichstralle vorschlage. Er bittet Frau Sydekum, zu dem Thema Kosten flr den
Waldausgleich etwas zu sagen.

Frau Sydekum erldutert, dass die Stadt die Kosten des Bauleitverfahrens und die
Eigentimer der in Rede stehenden Flache die Kosten der Waldumwandlung tragen sollen.

Ratsherr Sprekelmeyer schliel3e eine Privaterschlielung nicht aus, dennoch stehe er einer
PrivaterschlieBung eher skeptisch gegenlber. Mit Privaterschlielungen habe es bereits in
der Vergangenheit einige Probleme gegeben. Er sehe die Kosten fir die in Rede stehende
Flache nicht nur bei der Stadt. Die Kosten mussen anteilig umgelegt werden.

Ratsherr Lorenz fuhrt aus, dass das Gelande sehr stark abfalle, woraus sich eine
Wasserabflussproblematik ergebe.

Der in dem Bereich urspringlich vorhandene hochstdmmige Buchenwald habe dafir
gesorgt, dass nicht so viel Oberflachenwasser auf die Stralen gelange. Nun ist der Wald
abgeholzt worden, wodurch sich die Wasserproblematik verscharft habe. Bei weiterer
Versiegelung der Flache werde sich die Problematik weiter verscharfen. Aus diesem Grund
wurde bereits in Form einer Wichtigen Mitteilung berichtet, dass eine Machbarkeitsstudie in
Auftrag gegeben wurde. Es sollte das Ergebnis der Machbarkeitsstudie abgewartet werden,
bevor ein konkretes Planverfahren eingeleitet werde.
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Herr Dimek erklart, dass nach seiner Kenntnis die Machbarkeitsstudie sich nicht auf diesen
Bereich bezogen habe, sondern auf die Stral3e ,Im Spell®.

Zu dem Hintergrund fuhrt er aus, dass es hier nicht um einen Aufstellungsbeschluss gehe,
man befinde sich schon in dem Bebauungsplanverfahren. Er wirde gerne die Anregung
mitnehmen und prifen.

Frau Sydekum erganzt, dass bereits eine wasserwirtschaftliche Untersuchung stattgefunden
habe. Diese bestatigt die Moglichkeit der Umsetzung der Planung in dem Bereich. Es misse
nachher genauer betrachtet werden, wie das Regenwasser abzufangen ware. Jeder
Grundstickseigentimer ist dazu verpflichtet, das Wasser auf seinem Grundstlck
abzufangen und nicht auf die offentliche Stralle abzuleiten. Dies sei auch so in der
entsprechenden Satzung geregelt.

Ratsfrau Weckermann sehe die Kostenfrage ahnlich kritisch wie Ratsherr Sprekelmeyer. Sie
konne sich grundsatzlich eine Trennung der beiden Gebiete vorstellen. Die Kosten fur die
ErschlieBung der Bebauung in dem rickwartigen Bereich der bereits bebauten Grundstlcke
kénnten von den Birgern getragen werden. Der Mdglichkeit einer verdichteten Bebauung im
rickwartigen Bereich habe die Politik bereits zugestimmt.

Sie findet, dass die grofRe Privatflache nicht sofort mit dazu genommen werden musse. Zum
einen, weil es dort, wie von Ratsherr Lorenz dargestellt, eine Wasserabflussproblematik
vorliege. Weitere Versiegelung der Flache wirde die Problematik verscharfen. Es gebe jetzt
bereits Anwohner, die sich Uber die Problematik beschweren. Durch weitere Versiegelung
wulrden die Anwohner der Strale ,Im Siek" direkt mit der Wasserproblematik zu tun haben.
Sie schlagt vor, den Bebauungsplan fiir den riickwartigen Bereich zu beschlieRen. Uber die
grofRe Privatflache miusse separat beraten werden. Die Kosten des Verfahren sollen anteilig
von der Eigentimerin getragen werden. Im Vorfeld solle eine wasserwirtschaftliche
Untersuchung stattfinden.

Ratsfrau Jantos ist der Meinung, dass die Kosten des Verfahrens nicht nur von einer Seite
zu tragen sind, wenn davon beide Seiten profitieren. Die Aufspaltung der Flache halte
Ratsfrau Jantos nicht fir sinnvoll.

Eine ErschlieRungsstralle/Stichstralle findet Ratsfrau Jantos ebenfalls nicht sinnvoll. Diese
wilrde zusatzliche Kosten verursachen. Das Bauen ist generell teurer geworden. Ein Bauherr
wirde die kostenglnstigere ErschlieBung Uber das eigene Grundstlck praferieren.

Eine wasserwirtschaftliche Untersuchung habe nach Aussage der Verwaltung bereits
stattgefunden. Aus diesem Grund habe Ratsfrau Jantos diesbezuglich keine Bedenken.

Frau Sydekum weist darauf hin, dass der geltende Bebauungsplan aus den 70er-Jahren ist.
Fir den Bereich neben der damals festgesetzten Waldflache werden laut Bebauungsplan
Flachen fir Garagen vorgesehen. Die geltende Baunutzungsverordnung besagt, dass dort
eine hundertprozentige Versiegelung durchgefiihrt werden kénnte. Dies wlrde ein viel
grolieres Problem als die geplante Umsetzung darstellen. Nicht zuletzt aus diesem Grund
sollte der Bereich miteinbezogen werden.

Ratsherr Dierker spricht sich fur eine schnellstmdgliche Erschlieung der Flachen aus. Er
folgt daher dem Vorschlag der Verwaltung.
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Ratsherr Sprekelmeyer stellt richtig, dass man sich nur in dem Bereich der rickwartigen
Bebauung bereits im Verfahren befinde. Der Wald- und Wiesenbereich ist kein Bestandteil
des laufenden Verfahrens. Seiner Meinung nach gehoére die Wald- und Wiesenflache nur
einem Eigentimer und nicht mehreren.

Vorsitzender Beermann gibt den Vorsitz an Ratsherr Sprekelmeyer fir eine Wortmeldung
ab.

Ratsherr Beermann findet den Vorschlag von Ratsherrn Sprekelmeyer zu der Anlegung
einer Strichstralle wichtig und folgerichtig. Dennoch handelt es sich um ein kleines Gebiet.
Er halte es daher fir sinnvoller, die Stral3e nicht festzusetzen.

Zu der Kostenfrage habe er keine abschliefende Meinung. Er findet es aber wichtig, sich
darum Gedanken zu machen und bittet die Verwaltung, die hierfur relevanten Informationen
zu der kommenden Verwaltungsausschusssitzung zusammen zu tragen.

Fur den Bereich WA 1 (entlang der Stral’e ,Im Siek“) setzt die drtliche Bauvorschrift eine
Dachneigung von 30 Grad fest. Der Baubestand ist ziemlich einheitlich und hat Gberwiegend
Spitzdacher. Die Dachneigung im Bereich WA 1 solle daher nochmals angeschaut werden.
Diese sollte nicht zu sehr von dem Bestand abweichen.

Auf dem Hanggeldnde liegt eine grolle Steigerung vor. Die Zweitbebauung soll nur
eingeschossig sein, was er auch fir sinnvoll halte. Gleichzeitig werde hier eine Firsthdhe von
10 Metern festgesetzt. Ihm fehle die Phantasie, wie so ein eingeschossiges Haus bei einer
Firsthéhe von 10 Metern aussehen kdnne. Er sollte dariber nachgedacht werden, ob die
Firsthohe nicht reduziert werden konnte.

Herr Dimek geht auf die vorhergehenden Ausfihrungen vom Ratsherrn Sprekelmeyer ein.
Er habe recht, dass eine Aufweitung noch nicht beschlossen wurde. Dennoch liege bereits
ein Aufstellungsbeschluss vor und es gehe nur noch um die Frage, ob mit dem
Verfahrensbeschluss die Aufweitung des Geltungsbereiches beschlossen werden soll oder
nicht.

Frau Sydekum geht auf die Ausfiihrungen vom Ratsherrn Beermann ein und erlautert, dass
in dem Bereich eine 30 Grad Neigung festgesetzt werden soll, weil 50 Grad nicht mehr
zeitgemal seien. Der Héhenbezugspunkt gehe von der Stral’e aus, daher wurden die 10
Meter Firsthohe angesetzt. Der hintere Bereich werde nicht hdher als der vordere.

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Vorsitzender Beermann lasst Uber den
Beschlussvorschlag abstimmen.

Folgende Beschlussempfehlung wird bei 11 Ja-Stimmen und 2 Nein-Stimmen
mehrheitlich gefasst:

1. Der Geltungsbereich der 2. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 108 ,Mihlenbrink* 2.
Anderung wird um die Flurstiicke 80/17 und 80/18 erganzt.

2. Der Entwurf des Bebauungsplanes Nr. 108 ,Mihlenbrink* 2. Anderung mit 6rtlichen
Bauvorschriften wird beschlossen.

3. Gemallk § 3 Abs. 2 BauGB und § 4 Abs. 2 BauGB wird die Beteiligung der
Offentlichkeit und die Beteiligung der beriihrten Behérden und sonstigen Trager
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offentlicher Belange beschlossen. Die Verwaltung wird mit der Durchfihrung der
Auslegung und dem Einholen der Stellungnahmen beauftragt.

7. Wohnbaulandentwicklung Georgsmarienhiitte - Stadtteil Oesede-
Bebauungsplan Nr. 108 "Miihlenbrink" 3. Anderung (Bereich
KornerstraRe) -

Vorstellung Bebauungsplanentwurf

Beschluss iiber die Durchfiihrung der Beteiligungen gem. § 3 Abs. 2
BauGB und § 4 Abs. 2 BauGB

Vorlage: BV/267/2021

Frau Sydekum tragt in Anlehnung an die entsprechende Beschlussvorlage vor.

Nun gehe es um die 3. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 108 ,Mihlenbrink®. Wie auch
bei der 2. Anderung soll hier der Geltungsbereich auf Wunsch der angrenzenden Anlieger,
die den ruckwartigen Bereich ihrer Grundstlicke bebauen wollen, aufgeweitet werden. In
diesem Zusammenhang wurde die Grunflache neu eingemessen, was aus Sicht der
Verwaltung sinnvoll war.

Ratsherr Sprekelmeyer spricht sich flur das Vorantreiben der stadtischen Entwicklung an
dieser Stelle aus. Ihm wurde die Sorge um die dort im Moment vorhandenen Parkplatze
(Bereich Kirche und Jugendheim) zugetragen. Die vorhandenen Parkplatze sollen nach
seiner Kenntnis tUberbaut werden.

Vorsitzender Beermann merkt an, dass sowohl die Parkplatze gegenlber der Kirche als
auch die Parkplatze westlich der Grunflache in dem aktuellen Bebauungsplanentwurf
festgesetzt sind.

Ratsherr Sprekelmeyer habe die Information, dass in dem gelb eingezeichneten Bereich um
die Griunflache herum Privatparkplatze vorhanden sind, die Gberbaut werden sollen.

Frau Sydekum erldutert, dass die Parkplatze neu eingemessen wurden. In dem alten
Bebauungsplan waren weniger Parkplatze festgehalten, als in der Realitdt vorhanden sind.
Die Parkplatze werden laut Entwurf festgesetzt; es werden keine Parkplatze Uberbaut.

Ratsfrau Weckermann erklart, dass sie in dem Bereich wohnt. Sie bestatigt die Aussage von
Frau Sydekum. Der faktische Bestand an Parkplatzen werde nun planerisch gesichert. Sie
habe sich zudem darlber gefreut, dass die Parkanlage erhalten bleibt.

Ratsherr Lorenz fragt, warum die blaue Linie nicht an der tatsachlichen Bebauung
ausgerichtet sei.

Frau Sydekum antwortet, dass es sich hierbei um einen Ubertragungsfehler handele. Dies
werde korrigiert.

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Vorsitzender Beermann lasst Uber den
Beschlussvorschlag abstimmen.
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Folgende Beschlussempfehlung wird bei 11 Ja-Stimmen und 2 Nein-Stimmen
mehrheitlich gefasst:

1. Der Geltungsbereich der 3. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 108 ,Mihlenbrink®.
wird im stddstlichen Bereich bis zur Wartburgstrale aufgeweitet.

2. Der Entwurf des Bebauungsplanes Nr. 108 ,Mihlenbrink“ 3. Anderung mit értlichen
Bauvorschriften wird beschlossen.

3. Gem. § 3 Abs. 2 BauGB und § 4 Abs. 2 BauGB wird die Beteiligung der Offentlichkeit
und die Beteiligung der berihrten Behdrden und sonstigen Trager offentlicher
Belange beschlossen. Die Verwaltung wird mit der Durchfuhrung der Auslegung und
dem Einholen der Stellungnahmen beauftragt.

8. Entwurf des Budgets 2022 fiir den Fachbereich IV
Vorlage: MV/038/2021

Herr Dimek tragt in Anlehnung an die entsprechende Mitteilungsvorlage vor. Er stellt den
Entwurf des Ergebnishaushaltes kurz vor. Auf die Vorstellung der Ma3nahmen im investiven
Bereich geht er in der Sitzung nicht im Detail ein. Weitere Informationen kdénnen den
Anlagen zu der Mitteilungsvorlage enthommen werden.

Der Ausschussvorsitzende Beermann erklart im Anschluss, dass in dieser Sitzung keine
detailliere Beratung Uber die einzelnen Positionen stattfindet. Die Entwirfe werden daher zur
Kenntnis genommen. Die ausfuhrlichen Haushaltsberatungen finden am kommenden
Samstag im Rahmen der gemeinsamen Haushaltsklausur statt.

9. Bericht uiber den aktuellen Stand der Planungen zu den
DorfentwicklungsmaBnahmen "Mehrgenerationenplatz Droper”,
"Mehrgenerationenplatz Kloster Oesede" und "Schulhofumgestaltung
und Anlegung eines Parkplatzes in Harderberg™
Vorlage: MV/002/2022

Herr Dimek tragt in Anlehnung an die entsprechende Mitteilungsvorlage vor.

Herr Dimek stellt den Planungsstand folgender Dorfentwicklungsmalnahmen vor: Schulhof
und Parkplatz Harderberg, Mehrgenerationenplatz in Dréper und Mehrgenerationenplatz in
Kloster Oesde.

Im Sommer 2021 wurde das Planungsbiro Brinkmann & Deppen mit der Planung der oben
genannten DorfentwicklungsmalRnahmen beauftragt. Zusammen mit dem Planungsbiro
wurden bereits im Oktober und November 2021 Gesprache mit den Botschaftern der
jeweiligen Ortsteile gefiihrt. Es wurden Bodengrunduntersuchungen und Untersuchungen
der Bestandsgerate durchgefiihrt. Auf der Grundlage der Untersuchungsergebnisse wurden
die Entwlrfe konkretisiert und Uberarbeitet. Die Planungsentwirfe befinden sich derzeit
immer noch in der Abstimmung mit den jeweiligen Botschaftern. In den nachsten Wochen
sollen weitere Termine mit den Botschaftern durchgefihrt werden.
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Als erstes geht Herr Dimek auf die Planungen in Droper ein. Der Entwurf stellt die geplante
Struktur des Mehrgenerationenplatzes dar. In Hinsicht auf die Nutzbarkeit der
Bestandsgerate wurde ein Fachgutachten seitens der Stadt eingeholt. Die vorhandene
Spielburg wird aufgewertet und zu einer Wikingerburg umgewandelt. Es soll ein zusatzlicher
Pavillon installiert werden. Fiir Altere soll ein Trimm-Dich-Pfad mit entsprechenden Geraten
angelegt werden. Im nordwestlichen Bereich des Platzes soll der Baumbestand erhalten
werden. Aus diesem Grund ist der Zugang weiter nach Osten verlegt worden. Der
Kostenplan liegt noch nicht vor.

Ratsfrau Weckermann findet es gut, dass die Burganlage erhalten bleibt und aufgewertet
wird. Sie bedauert, dass die Hauschenstruktur im nérdlichen Bereich (Bereich der Baume)
entfallen werde. Diese Struktur war fur die kleinen Kinder sehr angenehm (geschutzter
Bereich, weg von den Groflien). Zudem vermisse sie bei der Planung den Turm mit der
Rutsche (urspriinglich Mitte des Platzes), welcher ebenfalls sehr gut von den kleineren
Kindern angenommen wurde. Sie winsche sich ein Spielhduschen dieser Art fur die
Kleinsten (1-3 Jahre). Die Spielgerate im stidwestlichen Bereich haben ihrer Meinung nach
einen geringen Spielwert und werden selten bespielt. Sie bedauert, dass diese Gerate
erhalten bleiben und die sehr gut angenommene Schaukel mit den langen Ketten entfallen
muss. Diese Grolischaukel solle nach Mdglichkeit wieder aufgestellt werden. Im Grof3en und
Ganzen sei das Konzept aber dennoch gut.

Ratsherr Biter flhrt aus, dass die Botschafter aus Drdper fast dieselben Sachen, wie von
Ratsfrau Weckermann ausgefihrt, bemangeln. Der Wunsch der Botschafter sei es, dass der
Planer mehr auf deren Winsche eingehe. Der urspriingliche Plan, welcher von den
Botschaftern ausgearbeitet wurde, sei sehr stark verandert. Die Verlegung des
Eingangsbereiches in den Kreuzungsbereich sei auflerst unglnstig. Die Erhaltung der
Baume sei lobenswert, dennoch laufen dort seit 40 Jahren Kinder driber. Er ist der Meinung,
dass die Verlegung des Eingangs nicht viel bringen wirde.

Die Botschafter sollen mehr mitgenommen werden. Auch Botschafter aus anderen Ortsteilen
berichten von dieser Erfahrung, dass die Planungen zu sehr von den urspringlichen
Planungen abgewandelt wurden.

Es ware schon, wenn die Heilpaddagogsche Hilfe Osnabrick (HHO) miteingebunden wirde.
Es macht den Eindruck, dass der Planer hier seinen eigenen Weg gehe.

Herr Dimek antwortet, dass man sich noch in einem Abstimmungsprozess befinde und die
eine oder andere Anregung der Botschafter gewiss noch berlcksichtigt werden kénne.
Dennoch handelt es sich hierbei um eine Fdrdermalnahmen, dessen Umsetzung mit
konkreten Fristen verbunden ist, die genau einzuhalten sind.

Das Buro Brinkmann & Deppen gebe es schon seit vielen Jahre und habe bereits eine
Vielzahl von stadtischen Projekten betreut. Dem Hinweis, dass der Planer hier seinen
eigenen Weg gehe, vermag er daher nicht zu folgen.

Eine Vergabe von Auftragen an die HHO ohne Ausschreibung ist im Rahmen der
Umsetzung der FérdermalRnahme nicht moglich.

Ratsherr Muller merkt an, dass im nérdlichen Bereich nur zwei Umlaufsperren zum Zwecke
der Sicherheit platziert werden und der Zugang im stdoéstlichen Bereich gar nicht gesichert
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sei. Er fragt, ob hier noch nachjustiert werden konnte. In dem oberen Bereich (Bereich des
Zuganges) sei immer noch kein Burgersteig eingeplant.

Ratsfrau Jantos findet, dass bei den Spielplatzen jeder seine eigenen Vorlieben und ldeen
hat. Sie finde, dass das Verfahren der Dorfentwicklung angesichts des mehrfachen
Planungsburowechsels nicht gut ist. Zu Anfang hatte das Buro pro-t-in alle Wunsche und
Anregungen aufgenommen. Die konkrete Umsetzung begleitet nun ein anderer Planer. Die
Kommunikation zwischen den Planungsbiros sei nicht gut gelaufen. Die Botschafter wissen
nicht, was der zweite Planer dem ersten abgenommen hat und wie sein Stand ist. Die
Botschafter missen sich oft wiederholen. Es ist nicht immer transparent, wie der Planer bei
der Umsetzung arbeitet.

Die Botschafter aus Kloster Oesede filhlen sich im Grof3en und Ganzen gut aufgehoben. Es
sei dennoch noch nicht ganz klar, wie es verhindert werden soll, dass die Mopeds auf den
Spielplatz fahren, da eine Barrierefreiheit angestrebt wird.

Die Entwasserung des Bolzplatzes ist ein weiteres, wichtiges Anliegen der Botschafter. Ob
an der Stelle eine Drainage o0.A. eingeplant ist, ist bei den Botschaftern bisher nicht deutlich
angekommen.

Vorsitzender Beermann weist daraufhin, dass der Rat an dieser Stelle nicht die
entscheidende Instanz ist. Die Botschafter sind diejenigen, die intensiv in den Prozess
eingebunden werden sollen. Zudem sind die Fristen fur die Umsetzung der Mallnahme zu
beachten.

Herr Dimek flihrt aus, dass die Dorfentwicklungsprojekte unter Einbezug der Offentlichkeit
umgesetzt werden sollen. Neben den von den Blrgern entsandten Botschaftern sind hierbei
weitere Vereine aktiv.

Das Biro pro-t-in hat seinerzeit in Zusammenarbeit mit dem Landschaftsarchitekten Gertken
den ersten Entwurf des Dorfentwicklungsplanes erarbeitet. Im Rahmen der Antragstellung
fur die Aufnahme in das Dorfentwicklungsprogramm hat das Biro IPW die ersten
Projektskizzen erstellt. Mit der Planung zum Zwecke der Umsetzung der Mallnahmen wurde
das Blro Brinkmann & Deppen beauftragt. Das inzwischen somit das dritte Blro in der
Sache flr die Stadt arbeite sei dem Umstand der vorgeschriebenen &ffentlichen
Ausschreibung geschuldet.

Ratsherr Buter fragt, ob es moglich ware vor dem Hintergrund der Corona-Pandemie und
der enormen Preissteigerungen, eine Erhdhung der Zuwendung zu bekommen.

Herr Dimek antwortet, dass dies gepruft werden kénne. Fur eine Erhéhung der Zuwendung
muss aber eine gute Begriindung vorgelegt werden.

Herr Dimek merkt an, dass die Verlegung des Eingangs am Mehrgenerationenplatz in
Droper Wunsch der Verwaltung (Umweltabteilung) gewesen sei und nicht von dem Planer
komme.

Ratsherr Blter bittet darauf zu achten, dass der neue Eingang im Bereich der Kreuzung
liegen wirde, was eine Gefahr fir die Kinder darstellen kdnnte.

Ratsfrau Weckermann fihrt aus, dass in Kloster Oesede eine andere Situation vorherrschen
wirde als in Droper. In Droper muss eine ganze Reihe von Attraktionen zu Gunsten der
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Mehrgenerationenplatzfahigkeit abgeben werden. In Kloster Oesede war bisher nicht so viel
auf der Spielplatzflache. Die Planungen sollten unbedingt auf die Winsche der Botschafter
abgestimmt werden.

Herr Dimek erganzt, dass die Verwaltung zu den Planungen in Droper seit kurzem eine
Stellungnahme vorliegen habe.

Herr Dimek stellt danach noch die Planung fur Kloster Oesede vor. Der Spielplatz soll
ebenfalls zu einem Mehrgenerationenplatz umgebaut werden. Es wurde ein zusatzlicher
Zugang von der Strale ,Im Tiefen Siek® vorgesehen. Der Bouleplatz soll zum
Aufenthaltsbereich hin verlegt werden. Mittig wird ein Sandspielbereich fir U3-Kinder
angelegt. Der Basketballplatz, Bolzplatz und Calisthenispark werden zu einem Spielbereich
zusammengelegt. Entlang eines Weges auf dem Areal des Spielplatzes werden
Fitnessgerate installiert.

Die Botschafter aus Kloster Oesede haben bisher keine Rickmeldung zu der Planung
gegeben. Auch hier sind weitere Gesprache geplant.

Ratsherr Toébben beflrchtet, dass die neu anzulegenden Parkplatze im Bereich des
Spielplatzes von den Besuchern der Waldblhne missbraucht werden wirden. Er fragt, ob
hier eine zusatzliche Beschilderung mit einer Parkzeitenregelung angebracht werden kénnte.

Herr Dimek ist der Meinung, dass die Nutzungszeiten der Waldbihne nicht unbedingt mit
den Nutzungszeiten des Spielplatzes kollidieren. Er mochte die Anregung jedoch
mitnehmen.

Ratsherr Tobben erganzt, dass die Waldbiihne des Ofteren Vorstellungen an Sonn-
und/oder Feiertagen auffihre.

Herr Dimek stellt zuletzt noch die Planungen fur die MaRnahmen auf dem Harderberg vor.

Im Oktober letzten Jahres habe auf dem Schulhof der Grundschule Harderberg ein
Orttermin zum Zwecke der MaRnahmenbesprechung stattgefunden. Vertreten waren
seinerzeit Mitarbeiter der Verwaltung, das Planungsblro, Botschafter, Schulleitung und der
Verein ,Blrger aktiv’. Daraufhin wurde die Planung Uberarbeitet. Seitens der
Projektbeteiligten ist bei der Stadt eine Stellungnahme mit Fragen und Anregungen
eingegangen. Daraufhin erhielten die Beteiligten eine Stellungnahme der Stadt und des
Planungsburos. Der Verwaltung liegt erneut ein Fragenkatalog zur Beantwortung vor. Auf
diesen konne jetzt oder auch unter dem Punkt Anfragen eingegangen werden.

Die Parkplatzplanung habe sich gegenuber der Ursprungsplanung nicht grof3 verandert. Als
Abschirmung zu der Wohnbebauung im Norden werde ein Bewuchs vorgesehen. Die
Entwasserung muss zur Bundesstralle hin ausgerichtet werden. Die neuen Parkplatze sollen
den Parkdruck im gesamten Areal entscharfen. Der Bau der Parkplatze wird anteilig mit den
Mitteln aus der Dorfentwicklung finanziert.

Im Hinblick auf die Schulhofplanung sei seit dem letzten Ortstermin der Plan Uberarbeitet
worden; die Anregungen und Wiunsche der Projektbeteiligten haben dabei Eingang
gefunden. Es wurden Anregungen, wie eine Uberdachung fiir das Griine Klassenzimmer
und der Fahrradabstellplatze, vorgetragen. Zudem wurden Anregungen zur Barrierefreiheit
gegeben. Von der urspringlichen Idee eines Kreisverkehrs im Bereich der Parkplatze wurde
auf Empfehlung des Planers abgesehen. Es werden einige Lehrerparkplatze im Norden
eingerichtet. Der Schulhof wird unter dem Motto ,Piraten umgestaltet. Ein grofes
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Piratenschiff soll auf dem Schulhof Platz finden. Es sollen teilweise auch alte Gerate
eingebunden werden. Herr Dimek fragt im Anschluss, ob der Fragenkatalog jetzt
besprochen werden soll.

Ratsherr Dierker antwortet, dass die Fragen im Rahmen des anstehenden Ortstermins
diskutiert werden kénnen. Er merkt an, dass der Lehrereingang im Sinne der Barrierefreiheit
mit einer Rampe versehen werden soll. Herr Dimek flhrt aus, dass der Termin zeithah
erfolgen soll.

Ratsherr Dierker merkt an, dass der Larmschutz (Sportfeld, Soccerfeld) vermutlich im
Rahmen des Termins von den Beteiligten thematisiert werde.

Herr Dimek habe insbesondere mit einer Anliegerin schon viele Gesprache gefuhrt. Der
Verwaltung ist bekannt, dass das Thema eine grol3e Relevanz hat.

Ratsfrau Weckermann merkt an, dass der Schulhof Harderberg auch schon vor der
Neugestaltung ein sehr schéner Schulhof im Stadtgebiet gewesen sei. Die Kinder hatten
dort schon immer viele tolle Spielgerate. Sie freue sich ausdrticklich Uber die Neugestaltung
des Schulhofes. Das Piratenschiff mit den Papageien sei dennoch ihrer Meinung nach in
einem jingeren Segment anzusiedeln. Fur die Gestaltung eines Grundschulhofes fallen ihr
Dinge ein, wo sich die Kinder mehr sportlich betatigen kénnen.

Zudem merkt Ratsfrau Weckermann an, dass erst kirzlich eine Anfrage von der Graf-
Ludolf-Schule nach einer asphaltieren Flache eingegangen sei. Die asphaltierte Flache solle
mit Bemalungen versehen werden. Sie spricht sich fur eine nicht zu unterschiedliche
Behandlung der Schulen aus.

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor.

10. Antrag der SPD / FDP Gruppe - Priorisierung Planverfahren
Vorlage: BV/004/2022

Ausschussvorsitzender Beermann gibt zunachst den Vorsitz an den Ratsherrn Sprekelmeyer
ab. Danach erlautert er den vorliegenden Antrag der SPD/FDP-Gruppe.

Die SPD/FDP-Gruppe spreche sich in dem Antrag flr die Priorisierung der laufenden
Planverfahren aus. Zu der heutigen Sitzung habe die Verwaltung bereits eine Aufstellung
erstellt. Es hat sich auch herauskristallisiert, dass in vielen Bereich eingeschrankte
Personalkapazitaten die Abwicklung der Verfahren erschweren.

In die Bearbeitung der laufenden Verfahren, von welchen eine Vielzahl vorliege, solle
System mittels einer Priorisierung reingebracht werden. Die Politik wirde durch die
Vornahme der Priorisierung ihre Gestaltungsaufgabe bewusster wahrnehmen. Die
Maflnahmen/Verfahren, die eine grof3e Auswirkung fir eine Vielzahl von Beteiligten haben,
sollen eine hohe Priorisierung bekommen. Die Verfahren, die keine groRe Auswirkung
haben, sollen weiter unten in der Priorisierungsliste platziert werden. Es gehe ausdriicklich
nicht um eine Ausschlielung der Verfahren, sondern um eine Festlegung der Priorisierung.

Ratsfrau Jantos findet die Priorisierung, wie sie von der Verwaltung vorgeschlagen wird,
sehr gut. Eine Priorisierung ist wichtig. Sie habe Bauchschmerzen bei den Verfahren, die in
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die Gruppen 2 und 3 einsortiert wurden, weil sie am liebsten alle MalRnahmen bearbeiten
wissen will. Dennoch ist eine Priorisierung gerade vor dem Hintergrund der Personalsituation
nicht vermeidbar. Die Aufstellung von der Verwaltung ist groRartig. Sie hoffe, dass die
Verwaltung dennoch versuchen werde, die in dem Gruppen 2 und 3 platzierten Projekte
parallel mit zu entwickeln.

Ratsfrau Weckermann fihrt aus, dass eine Priorisierung der laufenden Verfahren ein
Selbstverstandnis sei. Es sei wichtig, zunachst die Hauptprojekte durchzubringen. Sie ist der
Meinung, dass die Politik und Verwaltung eine einheitliche Meinung zu der Priorisierung der
Verfahren haben.

Ratsherr Buter findet die Priorisierung gut. Es sei auch richtig, dass die Verwaltung die
Priorisierungsliste aufstelle, da diese die kompetentere Sicht als die Politik habe. Er folge
dem Beschlussvorschlag.

Herr Dimek weist darauf hin, dass zum 1.3.2022 ein neuer Kollege im Bereich der
Stadtplanung mit zunachst einer halben Stelle anfangen werde. Er hoffe, dass dadurch das
eine oder andere Projekt zusatzlich bearbeitet werden kdnne.

Vorsitzender Sprekelmeyer gibt den Vorsitz an Ratsherrn Beermann fir eine Wortmeldung
ab.

Ratsherr Sprekelmeyer fuhrt aus, dass die CDU dem Inhalt des Antrages nicht ganz folgen
kénne. Die CDU gehe davon aus, dass die Verwaltung eine eigene Priorisierung habe und
danach die anstehenden Projekte abarbeitet. Aus seiner Sicht misse hier nicht Gber die
vorgeschlagene Priorisierung abgestimmt werden, weil die Politik der Verwaltung vertraue.
Er sehe die Politik vor dem Hintergrund des fehlenden Fachwissens nicht in der Lage, die
von der Verwaltung vorgeschlagene Priorisierung zu andern. Der Antrag sei Uberfllssig.

Ratsfrau Jantos flhrt aus, dass bisher gar keine Priorisierung vorlag. Die Verwaltung habe
einen Vorschlag unterbreitet. Sie ist der Meinung, dass die Verwaltung fir ein Votum der
Politik sehr dankbar sein werde. So hatte die Verwaltung bestatigt bekommen, dass sie
richtige Schwerpunkte gesetzt habe. Der Antrag ist nicht Gberflissig, sondern sehr wichtig.
Vor allem fur die Verwaltung, damit sie keine Vorwtrfe aus der Politik bekommt, wenn die
Umsetzung des ein oder anderen Projekts nach hinten verlegt werde.

Ratsherr Sprekelmeyer ist der Meinung, dass der Politik das Fachwissen dafir fehle, um die
Richtigkeit der von der Verwaltung vorgeschlagenen Priorisierung in Frage zu stellen. Die
Politik kann die laufenden Verfahren aus der fachlichen Sicht nicht einschatzen und kann
gegebenenfalls nur aus personlichen Grinden/Empfindungen fir die Anderung der
Priorisierungsliste abstimmen.

Frau Sydekum spricht sich aus Sicht der Verwaltung fir die Festlegung einer Priorisierung
aus. Dadurch hatte die Verwaltung mehr Sicherheit auch aus politischer Sicht. Es ist wichtig
zu wissen, welche Verfahren aus politischer Sicht als ,wichtig“ erachtet werden. Uber die
Priorisierung der neu dazu kommenden Verfahren solle zukunftig abgestimmt werden.

Es gebe viele Verfahren, die in der Priorisierungsgruppe 2 liegen. Hierbei handelt es sich in
der Regel um kleinere Verfahren, die keine breite Auswirkung haben. An diesen kann
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parallel zu den groften Verfahren gearbeitet werden. Es kommen immer mehr Verfahren
dazu. Einige andere Kommunen, die bereits mit der Priorisierung arbeiten, beschlieRen zu
Jahresbeginn vor dem Hintergrund der vorhandenen Kapazitaten, welche Verfahren (und die
Anzahl der zu schaffenden Verfahren) bearbeitet werden konnen. Kommt ein neues
Verfahren dazu, welches eine hohe Priorisierung erhalten soll, so wird entschieden, welches
Verfahren daflr zurtckgestellt wird.

Vorsitzender Beermann gibt den Vorsitz an Ratsherrn Sprekelmeyer fur die weitere
Behandlung des TOP ab.

Ratsherr Beermann flihrt aus, dass die von der Verwaltung vorgeschlagene Priorisierung
eine groRRe Einigkeit zwischen der Verwaltung und der Politik wiederspiegele. Eine
Priorisierung diene der Transparenz nach innen und auf’en. Die Verwaltung schlage die
Priorisierung aus fachlicher Sicht vor. Die Politik solle dennoch vor dem Hintergrund der
Zielsetzung flr die Entwicklung des Stadtgebietes ihre Meinung zu der Priorisierung
abgeben kdnnen. Woanders wird das Vorgehen bereits erfolgreich praktiziert.

Ratsfrau Weckermann habe den Vortrag von Frau Sydekum interessant gefunden. Sie
befurworte eine Flexibilitdt des Systems. Es mache wenig Sinn, zu Beginn des Jahres eine
Liste festzulegen, da im Laufe des Jahres stets neue Verfahren dazu kommen. Das von
Frau Sydekum erlauterte ,Platzhaltersystem® (Bsp.: Die Verwaltung kann 10 Projekte pro
Jahr umsetzen. Es kommt ein neues wichtiges Projekt dazu. Die Politik entscheidet, welches
der ,alten” Projekte fir die Umsetzung des neuen wichtigen Projektes zuriickgestellt werden
soll) findet Ratsfrau Weckermann interessant. Die Verwaltung solle das System nochmal
ausfuhrlicher vorstellen.

Ratsherr Sprekelmeyer flhrt aus, dass die alternative Form der Priorisierung in Betracht
gezogen werden kénne.

Ratsherr Beermann erlautert, dass die stringente Form der Priorisierung nicht gewlinscht
sei. Es sollen keine Verfahren ausgeschlossen werden. Er zitiert den Antragstext: ,Die so
gewonnene Priorisierung ist ausdrucklich als Orientierungsrahmen, nicht jedoch als
Ausschlusskriterium flr andere Aufgaben zu verstehen®.

Ratsfrau Jantos weist daraufhin, dass der Beschlussvorschlag einen Vorschlag zur
jahrlichen Fortschreibung der Priorisierung beinhalte. Es soll kein Fixum sein. Es sei
selbstverstandlich, dass die Priorisierung stets, z.B. beim Vorliegen neuer Projekte,
angepasst werden musse.

Ratsherr Lorenz fragt, ob allgemein Uber den Antrag oder auch Uber die vorgeschlagene
Priorisierung abgestimmt werden soll. Die vorgeschlagene Priorisierung stimme nicht ganz.
Der Bebauungsplan ,Stdlich Schulzentrum® habe die Nr. 288 und nicht 285. Zudem sei nur
einer der Plane in der Prio 1. Hier misse nachgearbeitet werden.

Frau Sydekum antwortet, das die Verwaltung geschaut habe, ob von dem Verfahren ein
oder mehrere Personen/Grundsticke betroffen sind. Sie entschuldigt sich fur die
unterlaufenen Fehler und sagt eine Anpassung der Liste zu.
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Herr Dimek schlagt vor, dass die Verwaltung die Liste bis zu der né&chsten
Verwaltungsausschusssitzung Uberarbeitet.

Ratsherr Beermann stellt richtig, dass der Antrag auf BeschlieRung des Systems als solches
abzielt. Er findet es sehr positiv, dass die Verwaltung bereits einen Vorschlag unterbreitet
habe, dennoch soll zunachst Uber die Einflhrung des Systems entschieden werden. Die
konkrete Priorisierung soll dann im Rat beschlossen werden.

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Stellv. Vorsitzender Sprekelmeyer lasst Uber
den geanderten Beschlussvorschlag abstimmen.

Folgende geanderte Beschlussempfehlung wird bei 6 Ja-Stimmen und 7 Enthaltungen
mehrheitlich gefasst:

Der Rat der Stadt Georgsmarienhiltte beschlie3t das System/das Verfahren der Priorisierung
der laufenden Planverfahren.

Der hier vorliegende Vorschlag der Verwaltung wird Uberarbeitet und erneut den politischen
Gremien vorgestellt. Der Rat beschlieft darauf aufbauend eine Schwerpunktsetzung der
Aufgaben. Die Priorisierung wird in Zukunft jahrlich fortgeschrieben.

1. Beantwortung von Anfragen

Hinweis: Die Punkte 11.1 bis 11.3 wurden nicht in der Sitzung beantwortet und werden im
Nachgang zur Beantwortung dem Protokoll beigefiigt.

11.1. Verkehrsberuhigung im Bereich der "Unteren und Oberen Findelstatte"

Ratsherr Blter fragt, ob eine Verkehrsberuhigung, z.B. Geschwindigkeitsbegrenzung auf 30
km/h, im Bereich der Unteren und Oberen Findelstatte vorgenommen werden kénne.

Antwort der Verwaltung:

Nach eingehender Priufung kommt die Stralenverkehrsabteilung zu dem Ergebnis, dass
eine Geschwindigkeitsreduzierung auf Tempo 30 km/h auf der Stral’e Obere Findelstatte
nicht in Betracht kommt. Die Stralle Untere Findelstatte liegt bereits auf voller Lange in einer
Tempo 30-Zone. Aufgrund der neuen Zusammensetzung des Rates/der Ausschisse wird
etwas ausfuhrlicher zum Thema Temporeduzierung geantwortet.

A. Grundsatzliches:
Nach § 3 der Straenverkehrsordnung (StVO) gilt:

(3) Die zuldssige Héchstgeschwindigkeit betrégt auch unter giinstigsten Umsténden

1. innerhalb geschlossener Ortschaften fiir alle Kraftfahrzeuge 50 km/h,

Nach § 45 StVO kann die StraBenverkehrsbehorde (unabhangig vom Willen politischer

Gremien) nur dann hiervon abweichende Anordnungen treffen, wenn einer der in § 45 StVO
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genannten Griinde vorliegt. Ein Hintergrund fur die darin genannten strengen Regelungen ist
dabei, dass der Verkehrsteilnehmer der sich mit seinem Fahrzeug bundesweit bewegt nicht
Uberall andere Verkehrsregelungen vorfinden soll.

Die Vorschriften der StVO werden erganzt durch die Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur
StralRenverkehrs-Ordnung  (VwV-StVO). Sie ist eine Verwaltungsvorschrift der
Bundesregierung und regelt die Umsetzung der Stralkenverkehrs-Ordnung und die
Ausfuhrung von Verkehrseinrichtungen durch die kommunalen StralRenverkehrsbehorden
und Strallenbauamter. Die Vorschrift basiert auf Artikel 84 Absatz 2 des Grundgesetzes, der
besagt, dass die Bundesregierung mit Zustimmung des Bundesrates allgemeine
Verwaltungsvorschriften erlassen kann. Die StralRenverkehrsbehérde ist zur Anwendung der

Verwaltungsvorschriften verpflichtet.

Far die Beschilderung von Geschwindigkeitsbeschrankungen gibt es zwei Moglichkeiten:

1. Streckenbezogen auf einer Strecke von Verkehrszeichen 274-30 bis zur nachsten
Einmindung oder dem nachsten Verkehrszeichen

2. 30-ZONE. Die Einfahrt und Ausfahrt werden durch Verkehrszeichen 274.1 und .2 ZONE
gekennzeichnet. Dazwischen keine Wiederholung der Verkehrszeichen. (ZONEN-

Charakter/Zonen-Bewusstsein)

B. Obere Findelstatte

Entlang der Strale Obere Findelstétte sind derzeit folgende Geschwindigkeiten angeordnet:

- Haus-Nr. 1 / Einmindung Hindenburgstralie bis Haus-Nr. 39 / Spielplatz: Tempo 50

- Haus-Nr. 39 bis Haus-Nr. 42/44 (Hohe Spielplatz): Tempo 30 (Streckengebot)

- Haus-Nr. 42/44 bis Haus-Nr. 75 / Einmindung Zum Tannenkamp: Tempo 50

- Haus-Nr. 75 / Einmindung Zum Tannenkamp bis Haus-Nr. 99 / Ortsgrenze Hagen a.T.W.:
Tempo 30 (-Zone)

I. Ermachtigungsgrundlagen fiir Tempo 30 (Steckenbezogen):
1. Anlassbezogen, wenn eine Gefahrenlage dies zwingend gebietet, § 45 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 9 Satz 3 StVO

Gem. § 45 Abs. 9 Satz 3 StVO dirfen Verkehrszeichen nur angeordnet werden, wenn dies

zwingend geboten ist. Dies ist der Fall, wenn aufgrund der besonderen ortlichen
Verhaltnisse eine Gefahrenlage besteht, die das allgemeine Risiko einer Beeintrachtigung
des Lebens und der Gesundheit der Verkehrsteilnehmer sowie des privaten und 6ffentlichen
Sacheigentums erheblich Ubersteigt. Eine solche Gefahrenlage ist dann anzunehmen, wenn

es ohne verkehrsbehdrdlichen Eingriff mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit zu
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Unfallen oder Schaden kommt. In jedem Einzelfall ist somit eine sorgfaltige Prufung der

Verkehrssituation und des Unfallrisikos erforderlich.

a) Die aktuelle polizeiliche Unfallstatistik ist unauffallig. Insbesondere werden keine
geschwindigkeitsbedingten Unfalle auf der Stralle Obere Findelstatte ausgewiesen.
Die wenigen erfassten Unféalle sind im Wesentlichen dem ruhenden Verkehr

zuzuordnen (Parkrempler beim Ruckwartsfahren etc.)

b) An der Strale Obere Findelstdtte Hohe Hausnummer 54a wurden aktuell
Geschwindigkeitsmessungen durchgefiihrt, dort herrscht Tempo 50. Mit dem verdeckten

Zahlgerat wurden in diesem Bereich folgende Werte gemessen:

FR Sudwest im Bereich Hausnummer 54a (03.12.-10.12.2021)
vd

V85 Vmax
45 53 80

FR Nordost im Bereich Hausnummer 54a (03.12.-10.12.2021)
vd

V85 Vmax
43 51 74

Dies ist fur einen Tempo 50 Bereich vollig unauffallig.

Da also nicht von einer Gefahrenlage auszugehen ist, ist auch die Anordnung einer
abweichenden streckenbezogenen Geschwindigkeitsbeschrankung nicht zwingend geboten

und ware daher rechtswidrig.

2. Sonstige

Sonstige Grinde flr eine streckenbezogene Temporeduzierung, wie etwa das
Vorhandensein sensibler Einrichtungen (§ 45 Abs. 9 Satz 4 Nr. 6 StVO i.V.m. VwV-StVO zu
VZ 274), sind entlang der Strale Oberen Findelstéatte nicht gegeben.

Uber die Notwendigkeit des Schutzes der Wohnbevélkerung vor Larm (§ 45 Abs. 1 Nr. 3 und

Abs. 1b Nr. 5 StVO) liegen ebenfalls keine Erkenntnisse in Form von Beschwerden 0.4. vor.

Il. Tempo-30-ZONE (ZONE)
Fiar die Anordnung einer Tempo 30-Zone ist das Vorliegen einer Gefahrenlage nicht
erforderlich, da § 45 Abs. 1c i.V.m Abs. 9 Satz 4 Nr. 4 StVO Tempo-30-Zonen von den



26

strengen Regelungen des Abs. 9 Satz 3 StVO ausnimmt. Grundlage ist vielmehr eine
flachenhafte Verkehrsplanung. Dabei ist ein leistungsfahiges, auch den Bedirfnissen des
OPNV und des Wirtschaftsverkehrs entsprechendes Vorbehaltsnetz sicherzustellen, von
dessen Stralen die Tempo 30-Zonen abgehen. Dies wird durch die VwV-StVO § 45
Verkehrszeichen und Verkehrseinrichtungen zu Absatz 1c XI. Nr. 2 konkretisiert:
LZonen-Geschwindigkeitsbeschrdnkungen kommen nur dort in Betracht, wo der
Durchgangsverkehr von geringer Bedeutung ist.”

Die Obere Findelstétte ist ab der Einmindung Hindenburgstral3e bis zur Einmindung Zum
Tannenkamp als Vorfahrtsstralle im Vorbehaltsnetz der Stadt Georgsmarienhitte
aufgefuhrt. Das Vorbehaltsnetz ist ein Teilnetz der stadtischen Strallenverkehrsinfrastruktur,
welches der Blndelung und leistungsfahigen Abwicklung des motorisierten Verkehrs
(insbesondere auch aus den anliegenden Stra3en mit Tempo 30) dient. Das Vorbehaltsnetz
ist Teil des vom Rat beschlossenen Verkehrsentwicklungsplanes (VEP).

Neben den Uberdrtlichen StralRen, Industriestraen, Verbindungsstral’en von Ortsteilen und
Strecken mit 6ffentlichem Personennahverkehr (OPNV) gehdren hierzu auch die sog.
Hauptverkehrsstrallen (=StraRen mit hohem Verkehrsaufkommen und einer wichtigen
Verbindungsfunktion). Geschwindigkeitsbeschrankungen innerhalb geschlossener
Ortschaften stehen auf Hauptverkehrsstralen grundsatzlich deren besonderen
Verkehrsfunktion entgegen.

Bei der StraBe Obere Findelstidtte handelt es sich zudem seit jeher um eine
Verbindungsstralle zwischen Hagen a.T.W. und Georgsmarienhitte, welche auch heute
noch in dieser Funktion genutzt wird. Des Weiteren erflllt sie eine Erschliefungsfunktion

und ist keine einfache Siedlungsstralle.

Neben den o.g. Ausfuhrungen liegt ein weiterer Grund fur Tempo 50 in der Abwicklung des
OPNV. Auf der StraRe Obere Findelstétte findet im Bereich zwischen der Einmiindung in die
Hindenburgstral3e und der Strale Zum Tannenkamp Taktverkehr statt und von dort aus bis
zur Ortsgrenze Hagen a.T.W. und dariiber hinaus Schulbusverkehr. Fiir den OPNV ist die
Geschwindigkeitsregelung von hoher Bedeutung, da bei einer Reduzierung die Taktzeiten
oder Anschlusszeiten mit anderen Linien nicht mehr eingehalten werden konnen. Hier hat es
laut Akte in der Vergangenheit mehrfach Gesprache mit dem OPNV gegeben, in welchen

diese Haltung stets bekraftigt wurde.

Die Einrichtung bzw. Erweiterung einer (weiteren) Tempo 30-Zone im Vorbehaltsnetz kommt

danach nicht in Betracht.

C. Untere Findelstatte
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Die StralRe Untere Findelstétte liegt bereits auf voller Ladnge in einer Tempo 30-Zone.

11.2. Neues Feuerwehrfahrzeug fiir die Ortswehr Kloster Oesede

Ratsherr Tébben fragt, wo demnachst das neue Feuerwehrfahrzeug der Ortswehr Kloster
Oesede abgestellt bzw. untergebracht werden soll.

Antwort der Verwaltung:

Hinsichtlich der Anfrage des Ratsherrn Tobbe wird auf das Protokoll des
Verwaltungsausschusses vom 27.10.2021 verwiesen (TOP 8: Auftragsvergabe fir die
Anschaffung eines Loschfahrzeuges LF 10 fur die Ortsfeuerwehr Kloster Oesede der
Freiwilligen Feuerwehr der Stadt Georgsmarienhitte) in der es u. a. heildt:

"Die angesprochene Moglichkeit, fir die Unterbringung des neuen LF 10 der Ortswehr
Kloster Oesede eine Leichtbauhalle (sog. Zeltvariante) an das bestehende Feuerwehrhaus
zu integrieren, ist nur eine Variante, um alle Fahrzeuge im Feuerwehrhaus unterbringen zu
kénnen. Das neue LF 10 selbst wird im Feuerwehrhaus untergestellt werden. Nach aktueller
Planung gilt es, fir den Schlauchwagen, der nicht bei jedem Einsatz erforderlich ist, eine
Unterstellmoglichkeit zu schaffen.

Die zu erwartenden Kosten fiir eine Leichtbauhalle kénnen nicht verbindlich beziffert werden.
Dies hangt letztendlich von der Auswahl der entsprechenden Optionen ab. Es gibt
Mietpositionen und Kaufpositionen. Die Mietpositionen liegen bei ca. 635,00 € (netto) ohne
Extras wie z.B. ein Schnelllaufrolltor. Hinzukommen wirden noch einmalige Kosten wie
Montage und Demontage. Ein Kauf kommt eher nicht in Betracht, ist aber in Abhangigkeit
von der Nutzungsdauer eventuell trotzdem eine Moglichkeit. Die Kosten wirden sich in
einem Rahmen ab ca. 7.700,00 € (netto) aufwarts bewegen.

Weitere Unterstellmdglichkeiten, wie die Anmietung eines zusatzlichen Gebaudes, sind in
Prifung. Entscheidender Faktor wird letztendlich die Zeitschiene sein, wann das LF 10
ausgeliefert und das neue Feuerwehrhaus bezugsfertig sein wird."

11.3. Aussichtstiirme "Varusturm" und "Hermannsturm"

Ratsherr Sprekelmeyer fragt, ob die beiden Aussichtstirme nach den Bauarbeiten nun
freigegeben sind. Er fragt, ob die Bauarbeiten der Stadt abgeschlossen seien.

Antwort der Verwaltung:

Der Hermannsturm ist schon seit dem 18. Juni dieses Jahres fertiggestellt und offiziell
freigegeben. Dies wurde auch in der Presse mitgeteilt.

Der Varusturm ist seit September dieses Jahres wieder begehbar, auch wenn dieser bis
dato noch teilweise eingerustet ist, wegen der provisorisch angebrachten Antennen der
Telefonica Germany GmbH & Co. OHG (02) auf dem Gerist. Hier wurde allerdings
zwischenzeitlich ein alternatives Provisorium errichtet, so dass das Gerlst zum 10.12.2021
freigemeldet worden ist zum Abbau. Vor Weihnachten soll das Gerist entfernt werden. Wie
schon im Fachausschuss Il am 08.07.2021 mitgeteilt, wird der Zugang zum Varusturm fur
das Auspflastern und die Restarbeiten am Turmfuld (GerUststandflache) nach
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Gerustdemontage nochmal fir 14 Tage gesperrt werden mussen. Dies erfolgt je nach
Witterung in 2022 und wird 14 Tage vorher offiziell angekindigt. Zur Auflésung des
Provisoriums der Funknetzbetreiber wird es eine weitere, ggf. aber auch zeitgleiche
Sperrung von einigen Tagen geben.

Auch dies wird vorab mitgeteilt, so die Funknetzbetreiber uns rechtzeitig informieren.

Der Varusturm erfreut sich eines regen Besuchsverkehrs, es wurde von den
Hinterlassenschaften her zu schlieffen auch schon wieder auf der Plattform gegrillt.

11.4. Bericht zum SchlixX-Einsatz am Miihlenteich

Ratsfrau Funke fragt am 12. Januar 2022 per Mail bei der Verwaltung an, ob der Verwaltung
der flUr das vergangene Jahresende angekindigte Bericht zum SchlixX-Einsatz am
Muihlenteich vorliege.

Antwort der Verwaltung:

Herr Dimek antwortet, dass der Bericht noch nicht vorliege. Dieser soll Ende Januar bis Mitte
Februar in der Verwaltung vorliegen.

11.5. Diitebriicke am Friedhof in Kloster Oesede

Ratsfrau Funke fragt am 12. Januar 2022 per Mail bei der Verwaltung an, ob ein Zeitraum
far den Ersatz der provisorischen Briicke am Friedhof in Kloster Oesede durch eine regulare
Brucke genannt werden konne.

Antwort der Verwaltung:

Herr Dimek antwortet, dass die Planungen laufen und eine Ausschreibung in Kirze folgen
werde. Es werde Uberlegt, eine gemeinsame Ausschreibung fur diese Bricke und die
Bricke im Bereich Wiesengarten zu machen.

11.6. Zustand der Biirgersteige im Ortsteil Holzhausen

Ratsherr Bolscher stellt per Mail vom 14. Januar eine Anfrage zum Zustand einiger
Burgersteig-Abschnitte im Stadtteil Holzhausen.

Bei ein paar Gehweg-Abschnitten seien ihm Unebenheiten oder Verwerfungen aufgefallen,
die fUr die altere Bevolkerung gefahrlich werden kénnen.

Dies betrifft den Holzhauser Hof (nérdliche Gehwegseite unterhalb des Durchgangs zur
Sutthauser Stralle), die KreuzstralBe (beide Gehwegseiten auf Hohe der ehemaligen
Apotheke) und den Feldkamp (im Bereich der Spielstralle nahe der Zuwegung zu ,Am
Sportplatz“). Zudem sei ihm aufgefallen, dass der neu gepflasterte Gehweg an der Von-
Galen-Straf3e direkt vor dem Durchgang zum Holzhauser Hof stellenweise abgesackt ist.

Welche Qualitats- bzw. Sicherheitsstandards sind bei einem Gehweg noch so hinreichend,
dass sie keine Sanierung rechtfertigen? Ist bei den benannten Abschnitten eine
Instandsetzung absehbar?
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Antwort der Verwaltung:

Die Kreuzstralle soll im diesjahrigen Unterhaltungsprogramm eine neue Asphaltdecke
erhalten. In diesem Zusammenhang werden auch die umliegenden Gehwege auf Schaden
begutachtet und ebenfalls Instand gesetzt.

Der Bereich der Stralle Feldkamp wird unabhangig der Kreuzstralte Instand gesetzt.

Die Absackungen in der Von-Galen-Stralte sind den Arbeiten der Glasfaserverlegung
zuzuordnen. Die Mangelbeseitigung ist durch das dort tatige Unternehmen auszufihren.

Grundsatzlich fuhrt der Bauhof eine Stra3enkontrolle durch, bei der Schaden aufgenommen
werden und falls der Bereich als nicht verkehrssicher einzuordnen ist, auch abgesperrt wird.

11.7. Bordsteinabsenkung im Bereich der Kreuzung "Im Loh/Suttfeld"

Ratsherr Bolscher stellt per Mail vom 14. Januar die Anfrage ob es mdglich ist, im Zuge der
Kreuzung ,Im Loh/Suttfeld Bordsteinabsenkungen an den Kreuzungsecken vorzunehmen.
Dies wiirde &lteren Menschen die Uberquerung des Suttfelds parallel zur Strale ,Im Loh®
erleichtern.

Antwort der Verwaltung:

Der Einmindungsbereich Suttfeld / Im Loh ist bereits bekannt und in die diesjahrigen
Malnahmen in Absprache mit dem Behindertenbeirat eingeplant.

12. Anfragen

12.1. Mogliche MaBRnahmen/Beschliisse zur Personalgewinnung

Ratsfrau Weckermann fuhrt aus, dass die Verwaltung in der Sitzung dargestellt habe, dass
es derzeit enorme Schwierigkeiten mit der Stellenbesetzung gebe. Es gehen nicht viele
Bewerbungen fir die ausgeschriebenen Stellen ein. Sie fragt, was unternommen werden
kénne (Wohnraum anbieten etc.), um die Stellen bei der Stadt GeorgsmarienhUtte attraktiver
zu gestalten.

Antwort der Verwaltung:

Herr Dimek erklart, dass teilweise woanders Ubertarif bezahlt werde. Die Privatwirtschaft
gewinnt ihre Mitarbeiter oftmals mit Extras, wie Dienstwagen. Die Stadt kann keine ahnlichen
Angeboten Ihren Mitarbeitern unterbreiten. Nichtsdestotrotz kann die Verwaltung andere
wertvolle Leistungen, wie die zusatzliche Altersvorsorge anbieten. Diese Leistungen
scheinen aber nicht reizvoll genug zu sein.

Erster Stadtrat Herzberg erganzt, dass es nach TV&D eine Moglichkeit im Rahmen einer
Stellenbesetzung gebe, fir diese Zuschlage zu zahlen. Er sehe es problematisch, da bei so
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einer Vorgehensweise die neueren Mitarbeiter ,besser” bezahlt wirden als die alteren
Mitarbeiter. Die Stellen im technischen Bereich seien trotz der Zuschlage nur schwierig zu
besetzen. Die technischen Stellen werden in der Privatwirtschaft deutlich besser bezahlt.

Die betriebliche Altersvorsorge bei der Stadt sei sehr gut. Vielen sei nicht bewusst, wieviel
diese ausmacht. Auch viele andere Begleitumstande, wie die Jobsicherheit, sind im
Offentlichen Dienst als positiv zu bewerten. Dennoch schreckt die Gehaltshéhe viele
Spezialisten ab.

12.2. Wiederherstellung des ordnungsgemaBen Zustandes im Bereich
Schéferswiesen

Ratsherr Lorenz fragt an, wie weit die Wiederherstellung des ordnungsgemafRen Zustandes
im Bereich der Schaferswiesen (zwei Grundsticke) sei.

Antwort der Verwaltung:
Herr Dimek erklart, dass er sich nach dem aktuellen Sachstand erkundigen werde.

12.3. Sachstand der Ersatzaufforstung

Ratsherr Lorenz fragt zudem an, wie es mit der beschlossenen Ersatzaufforstung aussehe.

Antwort der Verwaltung:

Herr Dimek antwortet, dass flr diese Woche ein Gesprachstermin vereinbart sei, im
Rahmen dessen das weitere Prozedere besprochen werde. Die Aufforstung kann erst nach
dem Ende des Pachtjahres vorgenommen werden. Das Pachtjahr lauft Ende September
aus.

12.4. SchlieBung des FuBweges im Bereich Mallersfeld

Ratsherr Miller fragt an, ob es seitens des Eigentiimers ein Interesse an der Anderung der
Art und Weise der SchlieBung des Gehweges im Bereich Mdllersfeld gebe. Derzeit ist die
SchlieBung durch einen verbogenen Bauzaun vorgenommen, der zudem in den Gehweg
hineinragt. Ratsherr Muller fragt, ob seine Anfrage bezlglich der Verkehrssicherungspflicht
weitergegeben wurde.

Antwort der Verwaltung:

Herr Dimek antwortet, dass es viele Gesprache zwischen dem Eigentimer und der Stadt
auch unter Teilnahme der Burgermeisterin gegeben habe. Der Eigentumer sehe keinen
Gesprachsbedarf mehr. Vor dem Hintergrund des dort stattgefundenen Vandalismus habe
sich der Eigentimer nach eigener Aussage endglltig fur die SchlieBung des Gehweges
entschieden.

Die Anfrage bezuglich der Verkehrssicherungspflicht ist weitergegeben worden. Der
Stacheldraht wurde entfernt.
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12.5. Stellenangebote auf der Homepage der Stadt

Ratsherr Tébben findet die Stellenangebotseite der Stadt unibersichtlich. Die Stellen sollen
deutlicher angepriesen werden.

Antwort der Verwaltung:

Herr Dimek antwortet, dass die Stadt lhre Stellenangebote nicht nur auf der Homepage der
Stadt, sondern auch in anderen Medien, wie der Neuen Osnabriicker Zeitung oder auf
Plattformen, wie Interamt, veroffentlicht. Insbesondere betont er nochmals, dass die Stadt
Schwierigkeiten bei der Besetzung der technischen Stellen habe.

Erster Stadtrat Herzberg erganzt, dass die Stadt nicht nur die herkdbmmlichen Kanale zur
Veroffentlichung der Stellenangebote benutze. Die Anzeigen werden zudem Uber soziale
Netzwerke, wie Instagram, veroffentlicht. Die Fachkraftesuche wird zusatzlich tiber Anzeigen
in Fachpublikationen unterstutzt.

12.6. Das ehemalige Sparkassengebdude an der B51- Ortsausgang Richtung
Bad Iburg

Ratfrau Weckermann, ob inzwischen geklart sei, ob die HOhe der um das Gebaude
errichteten Larm- und Sichtschutzwand zulassig sei.

Antwort der Verwaltung:

Frau Sydekum antwortet, dass der Zaun nach Auskunft der zustandigen Sachbearbeiterin
der Bauaufsichtsbehdérde zwar einer Baugenehmigung bedarf, diese aber erteilt werden
muisse. Hinderungsgrinde daflr gebe es nicht. Vor diesem Hintergrund kénne die
Bauaufsichtsbehorde keine MalRnahmen dagegen ergreifen.

12.7. Stellenangebote auf Interamt

Ratsherr Muller merkt an, dass auf der Plattform Interamt, die vom Ersten Stadtrat Herzberg
erwahnt worden war, keine Anzeigen der Stadt Georgsmarienhutte platziert sind. Auf der
Homepage seien keine konkreten Stellen, sondern nur Berufsfelder dargelegt, die zu
besetzen sind.

Antwort der Verwaltung:

Erster Stadtrat antwortet, dass aktuell keine Stellen der Stadt auf Interamt veroffentlicht sind,
weil die letzten Stellenausschreibungen ausgelaufen sind. In der Regel sind die
Stellenangebote der Stadt Georgsmarienhutte auf Interamt zu finden.
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12.8. Fragen zu der DorfentwicklungsmaBnahme "Schulhofumgestaltung
Harderberg"

Die Vertreter der Grundschule Harderberg und die Anlieger haben einige Fragen zu der
Dorfentwicklungsmafnahme ,Schulhofumgestaltung Harderberg“ an den Ratsherrn Dierker
herangetragen. Ratsherr Dierker hat die Fragen bei der Stadtverwaltung per E-Mail
eingereicht. Es besteht Konsens dariber, diese Fragen im Rahmen der weiteren Planungen
mit den Beteiligten zu besprechen.

Der Vorsitzende schlief3t die Sitzung um 21.00 Uhr und bedankt sich bei den Teilnehmenden
far die Mitarbeit.

gez. Beermann gez. Dimek gez. Kocnev
Vorsitz i. A. Burgermeisterin Protokollfihrung
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