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1 Vorbemerkung

Die Stadt Georgsmarienhitte beabsichtigt, fir einen zentral gelegenen Bereich im Ortsteil Dro-
per eine Neubebauung und Nachverdichtung zu erméglichen. Fir die Nachverdichtung und
dem konkret geplanten Bau eines Wohn- und Geschaftshauses sowie von Reihenhausern wird
die Aufstellung eines Bebauungsplanes erforderlich. Hierdurch kénnen die planungsrechtli-
chen Voraussetzungen geschaffen werden und eine neue Ortsmitte entstehen.

Da artenschutzrechtliche Belange bei allen Bauleitplanverfahren und baurechtlichen Geneh-
migungsverfahren zu beachten sind, wird im Zuge des Bauleitplanverfahrens des Bebauungs-
planes Nr. 269 ,Droper Mitte ein Artenschutzbeitrag (ASB) erstellt, der hiermit zur Vorlage
kommt.

2 Artenschutzbeitrag

2.1 Rechtliche Grundlagen

Die Bestimmungen des besonderen Artenschutzes werden tber die Paragraphen 44 und 45
BNatSchG erfasst.
Der § 44 Abs. 1 BNatSchG listet die zu beachtenden Zugriffsverbote auf. Dort heil3t es:

.ES ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Stoérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.”

Nach § 44 (5), Satz 5 sind die national besonders geschutzten Arten (und darunter fallen auch
die streng national geschitzten Arten) von den Verbotstatbestdnden bei Planungs- und Zulas-
sungsvorhaben freigestellt. Die Verbotstatbestédnde gelten demnach ausschlief3lich fur FFH-
Anhang-IV-Arten, die europaischen Vogelarten und fir Arten, die in einer Rechtsverordnung
nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG aufgefihrt sind.

Nach § 44 (5), Satz 2 liegt das Verbot nach Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, wenn sich das Totungs- und
Verletzungsrisiko fur die betroffenen Exemplare nicht signifikant erhéht und diese Beeintrach-
tigungen durch fachlich anerkannte SchutzmalRnahmen nicht vermieden werden kdnnen.

Der Verbotstatbestand nach 8 44 (1) Nr. 3 ist nach Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 nur relevant, wenn die
Okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im rAumlichen Zusammenhang nicht erhalten bleibt. Gegebenenfalls lassen sich
diese Verbote durch artenschutzrechtliche Vermeidungsmalfinahmen abwenden. Dies schlief3t
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die sog. ,vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen* (<-> CEF-MalRnahmen gem. Europaischer
Kommission) nach § 44 (5), Satz 3 mit ein.
Kdnnen die Verbotstatbestédnde nicht abgewendet werden (Unvermeidbarkeit von Zugriffsver-
boten), kann die nach Landesrecht zustandige Behérde im Einzelfall Ausnahmen zulassen;
dies wird in § 45 Abs.7 BNatSchG geregelt:

(7) Die fur Naturschutz und Landschaftspflege zustandigen Behdrden sowie im Fall des Verbrin-
gens aus dem Ausland das Bundesamt fur Naturschutz kénnen von den Verboten des 8§ 44 im Ein-
zelfall weitere Ausnahmen zulassen

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirt-
schaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der naturlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken die-
nende MaRhahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der offentlichen Sicherheit, einschlief3lich der Ver-
teidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung, oder der mafRgeblich giinstigen Auswirkungen
auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses einschlielilich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und

sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel 16

Absatz 1 der Richtlinie 92/43/EWG weitergehende Anforderungen enthélt. Artikel 16 Absatz 3 der

Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Absatz 2 der Richtlinie 2009/147/EG sind zu beachten. Die Lan-

desregierungen kdnnen Ausnahmen auch allgemein durch Rechtsverordnung zulassen. Sie kdnnen

die Ermachtigung nach Satz 4 durch Rechtsverordnung auf andere Landesbehérden lbertragen.

(ebd.)

Der § 45 Abs.7 BNatSchG fihrt u.a. zu einer Vereinheitlichung der Ausnahmevoraussetzun-
gen fur européische Vogelarten und die Anhang-IV-FFH-Arten.

Die drei grundsatzlichen Ausnahmevoraussetzungen sind:

« Offentliches Interesse / zwingende Griinde [8 45, Abs.7, Nr. 4 und 5],

o es existieren keine zumutbaren Alternativen und

o der Erhaltungszustand der Populationen einer Art verschlechtert sich nicht.

Zum letztgenannten Punkt kdnnen im Rahmen des Ausnahmeverfahrens spezielle ,Kompen-
satorische MalRBnhahmen* durchgefiihrt werden. Hierbei handelt es sich um die von der Euro-
paischen Kommission vorgeschlagenen ,Compensatory Measures®, im Gegensatz zu den
sog. CEF-Malinahmen (s.0.).

2.2 Artenschutzrechtliche Bestandsaufnahme
2.2.1 Plangebiet und Methodik

Der etwa 0,3 ha grol3e Geltungsbereich befindet sich im Zentrum des Ortsteils Droper der
Stadt Georgsmarienhditte. Er umfasst das Flurstiick 121/10 der Flur 14 in der Gemarkung O-
esede im Kreuzungsbereich ,Wellendorfer Stral3e* / ,Heinrich-Schmedt-Straf3e”. Im Bereich
Ecke ,Wellendorfer Strafl3e” / ,Heinrich-Schmedt-Stral3e” befindet sich ein weitegehend leer-
stehendes und abgangiges Wohn-/Geschéftshaus mit Nebengebauden. Der rickwartige Teil
des Grundstiicks wird gartnerisch genutzt. In den angrenzenden Bereichen Uberwiegt die
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Wohnnutzung. Die Grundstiicke sind entsprechend gepragt und die Freibereiche werden
ebenfalls géartnerisch genutzt (aktuell Verwilderung). Das Grundstiick weist im ndrdlichen und
nordwestlichen Bereich Gartenbereiche auf, welche vorwiegend als Zier-/ und Nutzgéarten mit
Scherrasenflachen, Zierstrauchern und Rabatten gekennzeichnet ist. Altere Geholze (Stamm-
durchmesser > 20 cm) kommen nicht vor.

In der ndheren Umgebung des Plangebietes tiberwiegt die Wohnnutzung. Bei der vorliegen-
den Planung handelt es sich um eine vertragliche Nachverdichtung einer kleinen (2,9 ha) gro-
Ren Flache innerhalb eines bestehenden Wohngebietes, im Zentrum der Ortschaft Dréper ge-
legen.

Von dem Eingriff durch die Umsetzung der Planung (B-Plan) sind somit Hausgartenflachen
und ein alteres Wohngebaude betroffen. Landschaftsdkologisch und somit tierartenspezifisch
wird der Bereich des Plangebietes und seiner unmittelbaren Umgebung gekennzeichnet durch
Ziergarten mit Wohnh&usern sowie im weiteren Umfeld durch Ackerflachen und Gehélzstruk-
turen (pot. Lebensraume fiir Brutvogel und Fledermause).

Konkrete Angaben zu Pflanzen- und Tierarten der Roten Liste oder zu streng geschitzten,
bzw. artenschutzrechtlich relevanten Arten liegen nicht vor. Der Map-Server der Nds. Umwelt-
verwaltung stellt fiir das Untersuchungsgebiet und seine unmittelbar angrenzenden Bereiche
keine avifaunistisch oder faunistisch wertvollen Bereiche dar.

Die intensive Nutzung der betroffenen und direkt angrenzenden Flachen im Bereich des Plan-
vorhabens, die bestehenden angrenzenden Wohn-/ Gartenbereiche/ Siedlung und der Betrieb
der angrenzenden StralBen (,Heinrich-Schmedt-StraRe”, ,Wellendorfer Stral3e") sind
grundsatzlich als Beeintrachtigung/ Vorbelastung (geringe Habitatausstattung, Larm, visuelle
Beeintrachtigung, Zerschneidungswirkung) faunistischer Habitatqualitédten einzustufen.

Im Vorfeld der Planung erfolgte unter Bertlicksichtigung einer Erstbegehung und den daraus
resultierenden Erkenntnissen und der bestehenden Biotoptypenausstattung eine artenschutz-
rechtliche Vorprifung mit Ableitung und gutachterlicher Abschatzung des mdglicherweise vor-
kommenden Artgruppen-/ Artpotenzials artenschutzrechtlich relevanter Arten:

2.2.2 Faunapotenzialabschatzung/ Artenschutzrechtliche Vorprifung

In Auswertung des Verzeichnisses besonders oder streng geschiitzter Arten in Niedersach-
sen? sind fir eine artenschutzrechtliche Beurteilung des geplanten Vorhabens grundsatzlich
folgende Arten/Artgruppen zu beriicksichtigen:

1 NLWKN (Hrsg.) 2008: Verzeichnis der in Niedersachsen besonders oder streng geschiitzten Arten. INN 3/2008
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Tabelle 1: potentiell vorkommende Artgruppen auf den Flachen des Vorhabens und seiner unmittelba-
ren Umgebung, Potenzialabschétzung

Art/Gruppe Schutzstatus | Potentielles Vorkommen im Plangebiet
Saugetiere
Fledermause Anhang IV der | Habitatstrukturen mit Potenzial flr Lebensstatten
Alle Arten FFH-RL vorhanden (Geb&ude), eventuell Nutzung der
Freiflachen als Teilnahrungshabitat
Mdogliche Betroffenheit ist zu prifen
Biber Anh. IV Kein Vorkommen, fehlende Habitatausstattung
Feldhamster Anh. IV AuBBerhalb des Verbreitungsgebietes (keine
Funde westlich der Weser), fehlende Habitataus-
stattung
Fischotter Anh. Il und IV | Kein Vorkommen, fehlende Habitatausstattung
Haselmaus Anh. IV Vorkommen nicht zu erwarten, fehlende Habitat-

ausstattung

Européische Vogelarten

Alle Arten geschutzt, Schwer-

Vogelschutz-

Vorkommen aufgrund der Habitatausstattung in

punkt "Arten mit besonderer | richtlinie Verbindung mit der naturrdumlichen Lage zu er-

Planungsrelevanz” warten. Mehlschwalbe (Beobachtung beim Nest-
bau am 01.06.2022)
Mdogliche Betroffenheit ist zu prifen

Reptilien

Schlingnatter Anh. IV Bislang fehlende Nachweise im Nordwesten von
NI, fehlende Habitatausstattung im Plangebiet

Sumpfschildkréte Anh. IV Wie vor

Zauneidechse Anh. IV Fehlende Habitatausstattung im Vorhabensbe-
reich

Amphibien

Geburtshelferkrote Anh. IV

Rotbauchunke Anh.ll und IV

Gelbbauchunke Anh.llund IV

Kreuzkrote Anh. IV

Wechselkrdte Anh. IV i:eh:fn?eﬂHabitatausstzittung_un(Fj) Ikeineb(%]eteigr;e-
en Fortpflanzungsgewasser im Plangebiet un

Laubfrosch Anh. IV néhereermgebugn; oft aul3erhalb degr Verbrei-

Knoblauchkrote Anh. IV tungsgebiete

Moorfrosch Anh. IV

Springfrosch Anh. IV

Kleiner Wasserfrosch Anh. IV

Kammmolch Anh.ll und IV

Fische und Rundmauler nicht relevant

Farn- und Bliitenpflanzen

Kriechender Sellerie
Einfache Mondraute
Sand-Silberscharte
Froschkraut

Frauenschuh
Schierling-Wasserfenchel
Moor-Steinbrech
Vorblattloses Leinblatt
Prachtiger Dunnfarn

Anh. IV (und
teilweise Anh.

1)

Fehlende Habitatausstattung im Plangebiet.
Uberwiegend ausgestorben oder nur noch we-
nige Nachweise in Niedersachsen.
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Art/Gruppe Schutzstatus | Potentielles Vorkommen im Plangebiet

Kafer

Eremit, Juchtenké&fer Osmo- Anh. IV Keine Habitatstrukturen mit Potenzial fir Lebens-

derma eremita statten vorhanden

Hirschkéfer Anh. Il Keine Habitatstrukturen mit Potenzial fir Lebens-
statten im Vorhabensbereich vorhanden

Libellen

Grol3e Moosjungfer Anh. Il und IV

Sibirische Winterlibelle Anh. IV

Helm-Azurjungfer Anh. TTund IV |  gine geeigneten Fortpflanzungsgewasser im

Griine Mosaikjungfer Anh. IV Plangebiet, oft auRerhalb der Verbreitungsge-

Asiatische Keiljungfer Anh. IV biete

Ostl. Moosjungfer Anh. IV

Zierliche Moosjungfer Anh. IV

Schmetterlingsarten des Anhangs IV der FFH-RL kommen in Niedersachsen nur noch in we-
nigen (meist ostlichen) Landesteilen vor. Fir den Nachtkerzenschwarmer liegen in Nieder-
sachsen wohl mehrfache Raupenfunde vor, dauerhafte Vorkommen sind aber nicht bekannt.
Ein Vorkommen der Art wird daher im Plangebiet nicht erwartet.

Weiterhin sind einige Moose und Schnecken im Anhang Il und Anhang IV der FFH-Richtlinie
aufgefuhrt, deren Vorkommen auf den Flachen des Plangebietes nicht zu erwarten sind.

Artenschutzrechtlich relevante Heuschreckenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie kom-
men in Niedersachsen nicht vor.

Weitere Arten des Anhangs IV der FFH-RL

Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass im Zuge einer Begutachtung/ Ortsbegehung
neben den oben aufgefihrten potenziell vorkommenden Arten It. NLWKN, keine weiteren ar-
tenschutzrechtlich relevanten Arten/ Artgruppen (Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie) und
keine Strukturen/ Habitatbedingungen festgestellt wurden, die sich fur essentielle Lebensstat-
ten solcher Arten (z. B. weitere Saugetiere, Amphibien, weitere Reptilien, Libellen, Schmetter-
linge, Kafer oder Pflanzen) anbieten.

Eine Beeintrachtigung, bzw. eine relevante Betroffenheit von weiteren als den oben benannten
artenschutzrechtlich relevanten Arten/ Artgruppen (Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie)
oder deren Fortpflanzungs-/ Ruhestatten ist somit nicht zu erwarten, weitergehende oder ver-
tiefte Untersuchungen oder Prifschritte sind fir weitere Artgruppen nicht erforderlich.

Fazit:

Im Ergebnis der o.a. artenschutzrechtlichen Vorprifung sowie aufgrund der Auspragung des
Vorhabenbereiches und seiner Umgebung sind die Artgruppen der Brutvégel und der Fleder-
mause potenziell von dem Vorhaben betroffen und daher ndher zu betrachten.

Aufgrund der Ergebnisse der im Vorfeld durchgefihrten Ortsbegehung mit artenschutzrechtli-
cher Vorprifung und gutachterlicher Abschatzung der zu erwartenden Artgruppen und wahr-
scheinlich vorkommender Brutvogelarten, lagen begriindete Vermutungen fir das maogliche
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Vorkommen von Brutvogelarten ,besonderer Planungsrelevanz® im Bereich des B-Plangebie-
tes und dessen relevanten Wirkbereichen vor. Hierbei sind vor dem Hintergrund der Ortlichen
Situation, der Lage des Plangebietes im Raum, der Ergebnisse der am 01.06.2022 durchge-
fuhrten Ortsbegehung und der vorhandenen Biotoptypenausstattung, insbesondere das Vor-
kommen der Mehlschwalbe und des Stars als relevant fir die artenschutzrechtliche Beurtei-
lung der vorgesehenen Planung anzusehen. Vor diesem Hintergrund ist in Abstimmung mit
der Unteren Naturschutzbehorde des Landkreises Osnabriick? ein Brutvorkommen dieser bei-
den Arten im Plangebiet anzunehmen. Unter Bertcksichtigung dieser Annahme und einer zu-
satzlichen Kontrolluntersuchung im Sinne einer konkreten Gebaudekontrolle durch eine fach-
kundige Person kann in vorliegendem Fall auf spezielle faunistische Kartierungen zu der Art-
gruppe der Brutvogel verzichtet und eine Beurteilung dieser Artgruppe durch eine Potenzial-
betroffenheitsanalyse durchgefuhrt werden. Fur die Artgruppe der Fledermuse kann in Ab-
stimmung mit der UNB ebenfalls auf konkrete faunistische Kartierungen verzichtet werden,
hier wird eine Geb&udebegehung durch einen Fledermauskundler mit Potenzialabschétzung
und Potenzialbetroffenheitsanalyse als ausreichend angesehen.

Der Artenschutzbeitrag auf der Grundlage der Gebaudekontrolle mit Potenzialbetroffenheits-
analyse zu den Artgruppen der Brutvdgel und der Fledermause wird hiermit vorgelegt.

2.3 Artenschutzrechtliche Wirkungsprognose und notwendige MalBnahmen
zur Vorhabensrealisierung (Relevanzanalyse)

Vorhabenspezifische Wirkfaktoren

Planungsanlass der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 269 ist, fur einen zentral gelegenen
Bereich im Ortsteil Dréper eine Neubebauung und Nachverdichtung zu ermdglichen. Der vor-
handene Gebaudebestand soll abgerissen werden und es kommt zu einem Neubau eines
Wohn- und Geschéaftshauses sowie von Reihenhdusern. Durch die ,Umnutzung” der fir die
innerdrtliche Nachverdichtung in Anspruch genommenen Flachen kommt es somit auf einem
anthropogen stark genutzten und Uberformten Standort zu einem Verlust von bestehenden
Gebauden und neuzeitlichem Ziergarten mit Rasenflachen. Weiterhin werden in diesen Berei-
chen neue Geb&ude und Freiflachen in Form neuzeitlicher Ziergarten entstehen. Die intensive
Nutzung der betroffenen und direkt angrenzenden Flachen im Bereich des Planvorhabens, die
bestehenden angrenzenden Wohn-/ Gartenbereiche/ Siedlung und der Betrieb der angrenzen-
den StralRen (,Heinrich-Schmedt-Stral3e”, ,Wellendorfer Strafl3e”) sind grundséatzlich als Beein-
trachtigung/ Vorbelastung (geringe Habitatausstattung, Larm, visuelle Beeintrachtigung, Zer-
schneidungswirkung) faunistischer Habitatqualititen einzustufen.

Grundsatzlich kann im Rahmen der Wirkungsabschéatzung zwischen bau-, anlage- und be-
triebsbedingten Wirkfaktoren unterschieden werden.

Baubedingt werden sich vortubergehend optische und akustische Storwirkungen (Licht, Larm,
Erschitterungen) durch Baumaschinen etc. auf die unmittelbare Umgebung auswirken. Neben
den direkt zu bebauenden Flachen kdonnten weitere Flachen als Lagerflachen fiir Baumateria-
lien etc. in Anspruch genommen werden. Konkrete Angaben liegen dazu nicht vor. Das Plan-
gebiet ist durch die vorhandene und angrenzende Bebauung und den Betrieb der umgebenden

2 Schriftliche Abstimmung mit der UNB des LK OS per Email am 08.09.2022
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Wohngebietsnutzung und angrenzenden Strafl3en bereits stark vorbelastet, faunistische Funk-
tionsbereiche mit besonderer Bedeutung sind nicht bekannt und auch nicht zu erwarten. Die
baubedingten Storwirkungen werden das aktuell bestehende Malf3 an betriebsbedingten Stor-
faktoren innerhalb des Plangebietes und seiner Umgebung voraussichtlich fir artenschutz-
rechtlich relevante Arten nur gering wirksam tberschreiten, so dass die baubedingten, vo-
ribergehend wirksamen Stérwirkungen, als nicht erheblich eingestuft werden. Eine wirksame
erhebliche baubedingte Betroffenheit von artenschutzrechtlich relevanten Arten ist nicht zu
erwarten.

Anlagebedingt werden vorhandene Ziergartenflachen sowie vorhandene Gebaude in An-
spruch genommen und entfallen. Somit gehen Bereiche verloren, die Nahrungsraum und Brut-
platzangebote fur européische Brutvogelarten bieten. Des Weiteren werden mit den Gebau-
den und den Freiflachen Bereiche Uberplant, die Fortpflanzungs-/ und Ruhestéatten fir Fleder-
mausarten aufweisen kénnen und zumindest gelegentlich fir Nahrungsfliige von Fledermau-
sen genutzt werden kénnten. Eine artenschutzrechtlich relevante Bedeutung dieser maglichen
Nahrungsflachen fir Fledermé&use ist nicht zu erwarten. Mit dem Verlust von Gebauden und
Ziergartenflachen kdnnen Fortpflanzungs-/ und Ruhestétten von Brutvogelarten und Fleder-
mausen in Anspruch genommen werden, oder auch Tiere von europdischen Brutvogelarten
oder Fledermausarten getotet werden. Besonders bedeutsame oder essentielle faunistische
Habitatfunktionen sind nicht bekannt. Eine wirksame erhebliche Betroffenheit von artenschutz-
rechtlich relevanten Arten oder deren Lebensstatten ist somit durch den méglichen Verlust von
Fortpflanzungs-/ und Ruhstétten oder der T6tung von europdaischen Vogelarten oder Fleder-
mausarten durch das Beseitigen von Geb&udestrukturen oder sonstigen Vegetationsstruktu-
ren moglich.

Ob die vorhandenen Ziergartenflachen und der Geb&udebestand spezielle Funktionen im Hin-
blick auf Fortpflanzungs-/ und Ruhestétten europaischer Brutvogelarten oder Fledermausarten
aufweisen und welche anlagebedingten Auswirkungen zu erwarten sind, kann auf Grundlage
von Ergebnissen einer Gebaudekontrolle mit Potenzialbetroffenheitsanalyse der potentiell vor-
kommenden artenschutzrechtlich relevanten Arten geklart werden.

Innerhalb des Plangebietes und auch im Umgebungsbereich der geplanten Neubebauung/
Nachverdichtung sind aktuell schon bebaute Wohngrundstticke vorhanden, zusatzlich verlau-
fen angrenzenden Stral3en (,Heinrich-Schmedt-Stral3e”, \Wellendorfer Stral3e*). Mit der Um-
setzung der Planung sind betriebsbedingt dauerhafte Stérwirkungen durch Licht, Gerdusche
und Bewegung zu erwarten. Die Auswirkungen beschranken sich dabei auf das unmittelbar
angrenzende Umfeld und werden sich in ihrer Dimension/ Umfang nach derzeitigem Kenntnis-
stand nicht wesentlich von den aktuell schon bestehenden betriebsbedingten Stérwirkungen
der unmittelbaren Umgebung (Vorbelastung) unterscheiden. Vorkommen von Arten, die hin-
sichtlich der genannten Wirkfaktoren empfindlich sind, sind nicht bekannt und aufgrund der
Lage im Raum und der damit schon bestehenden Storwirkungen (Vorbelastungen) auch nicht
zwingend zu erwarten. Eine wirksame erhebliche Betroffenheit von artenschutzrechtlich rele-
vanten Arten durch betriebsbedingte Wirkfaktoren ist daher nicht zu erwarten.
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2.4 Vertiefende Prifung der Verbotstatbestande und notwendige MalRnahmen
zur Vorhabensrealisierung

2.4.1 Brutvogel

Herausgestellt werden Vorkommen mit besonderer Planungsrelevanz. Die Festlegung auf
,Vogelarten mit besonderer Planungsrelevanz“ erfolgt in Anlehnung an die RLBP®. Demzu-
folge werden in der Regel die Arten des Anhangs | der Vogelschutz-Richtlinie (VS-RL), die
Arten nach Art. 4 Abs. 2 der VS-RL und Arten der Roten Liste Nds. und Deutschlands, Kolo-
niebruter mit mehr als 5 Paaren sowie streng geschiitzte Arten nach 8 54 Abs. 2 BNatSchG
einer einzelartbezogenen Prifung unterzogen.

Aufgrund der Ergebnisse der im Vorfeld durchgefihrten Ortsbegehung mit artenschutzrechtli-
cher Vorprifung und gutachterlicher Abschatzung der zu erwartenden Artgruppen und wahr-
scheinlich vorkommender Brutvogelarten, lagen begriindete Vermutungen fir das maogliche
Vorkommen von Brutvogelarten ,besonderer Planungsrelevanz® im Bereich des B-Plangebie-
tes und dessen relevanten Wirkbereichen vor. Hierbei sind vor dem Hintergrund der Ortlichen
Situation, der Lage des Plangebietes im Raum, der Ergebnisse der am 01.06.2022 durchge-
fuhrten Ortsbegehung und der vorhandenen Biotoptypenausstattung, insbesondere das Vor-
kommen der Mehlschwalbe und des Stars als relevant fur die artenschutzrechtliche Beurtei-
lung der vorgesehenen Planung anzusehen. In Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbe-
horde des Landkreises Osnabriick? ist ein Brutvorkommen dieser beiden Arten im Plangebiet
anzunehmen. Unter Berlicksichtigung dieser Annahme und einer zusatzlichen Kontrollunter-
suchung im Sinne einer konkreten Geb&udekontrolle durch eine fachkundige Person wurde in
vorliegendem Fall auf spezielle faunistische Kartierungen zu der Artgruppe der Brutvogel ver-
zichtet und eine Beurteilung dieser Artgruppe durch eine Potenzialbetroffenheitsanalyse
durchgefuhrt. werden. Die Kontrolluntersuchung der vom Abriss betroffenen Gebaude erfolgte
am 29.11.2022 durch das Biiro Dense & Lorenz. Die Methodik, Ergebnisse und Bewertung
dieser Untersuchung kdnnen dem entsprechenden Gutachten entnommen werden (DeENSE &
LORENZ, 2022).

Im Gutachten wurde im Hinblick auf die Erfassungsergebnisse folgendes zusammengefasst:

. -- - Im Bereich der Backerei, unterhalb des Dachiiberstandes in Richtung Suden (,Wellendor-
fer Straf3e*) wurde ein Mehlschwalbennest entdeckt. Unterhalb des Nestes lag Kot, welcher
auf eine Nutzung in der letzten Brutsaison hindeutete. Die Suche nach weiteren Vogelbrutstét-
ten verlief negativ. ,,

Daruber hinaus gibt es in Siedlungsbereichen britende Vogelarten, die die Strukturen der vor-
handenen Gebaude oder die Flachen der in dem Wohngebiet befindlichen Ziergarten als Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatte potentiell nutzen kdnnen. Hierbei handelt es sich im Wesentlichen
um sogenannte Allerweltsarten welche als Vogelarten mit ,allgemeiner Planungsrelevanz* ein-
gestuft werden. Folgende Vogelarten mit ,allgemeiner Planungsrelevanz® kdnnten im
Plangebiet, bzw. seiner unmittelbaren Umgebung vorkommen (beispielhaft und nicht vollstan-

dig):

% Niederséchsische Landesbehérde fur StraRenbau und Verkehr, 2011: Anwendung der RLBP (Ausgabe 2009) bei
StraRenbauprojekten in Niedersachsen.
4 Schriftliche Abstimmung mit der UNB des LK OS per Email am 08.09.2022
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Amsel, Blaumeise, Grinfink, Haussperling, Hausrotschwanz, Heckenbraunelle, Kohl-
meise, Ringeltaube, Zaunkdnig.

Hierbei handelt es sich entsprechend der vorhandenen Habitatausstattung des Plangebietes,
bzw. seiner angrenzenden Umgebung um verbreitete und ungefahrdete Arten der Siedlungs-
bereiche und Parkanlagen sowie halboffener Kulturlandschaften, die besonders z. T auch im
Bereich der Siedlungen, an deren Ortsrandern und auch in Kleingéarten und Parks vorkommen.
Auch die sog. Allerweltsarten als Vogelarten mit allgemeiner Planungsrelevanz sind als euro-
paische Vogelarten geschiitzt. Die Vogelarten ,allgemeiner Planungsrelevanz” werden einer
gruppenbezogenen Prifung unterzogen.

2.4.2 Bewertung der vorhandenen Daten und Auswirkungsprognose

Wirkprognose zu ,Brutvogelarten mit besonderer Planungsrelevanz®

Star: Die Scherrasenflachen der Ziergarten dienen der Art eventuell als gelegentlich genutztes
Nahrungshabitat ohne besondere Bedeutung. Es befinden sich mdglicherweise Nistbereiche
im /am Gebaudebestand, die im Zuge der Gebaudekontrolle nicht nachgewiesen werden
konnten. Die Art britet in Hohlungen aller Art, hat ihre Nahrungshabitate aber in der Regel (in
Abhangigkeit von Nahrungsverfiigbarkeit) weiter vom Brutplatz entfernt liegen. Die Nahrungs-
suche erfolgt Uberwiegend am Boden durch Ablesen von Wirbellosen aller Art in weichem
Boden. Haufig erfolgt die Nahrungssuche in engem Kontakt zu weidenden Saugern, die auch
gerne als Sitzwarten genutzt werden. Daneben sucht der Star auch in hherer Vegetation nach
Nahrung, liest dort Raupen und andere Wirbellose ab oder hackt an Friichten. Fluginsekten
werden von einer Warte aus angejagt, bei Massenauftreten auch im ausdauernden Flug er-
beutet. Nahrungsflachen werden nicht verteidigt und gemeinsam genutzt. Die Freiflachen (Ra-
sen) des Plangebietes weisen diesbeziglich lediglich pessimale Voraussetzungen fiir die Art
auf. Die Auspragungen entsprechender Agrarflachen der naheren und mittleren Umgebung
des Planbereiches im Naturraum weisen ebenfalls entsprechende, bzw. bessere Qualitaten
als Nahrungshabitate auf. Die Fortpflanzungsstatten werden von der betroffenen Art nur wéh-
rend der Fortpflanzungszeit (ca. Anfang Marz bis ca. Ende Juli) besetzt, d. h. in Anspruch
genommen, der Star ,vagabundiert* im Anschluss an die Fortpflanzungszeit in Schwérmen
durch die Landschaft, auf der Suche nach geeigneten Nahrungsflachen. Die ab Mitte Juni
selbstandigen Jungvogel bilden sofort Schwarme, die sich in nahrungsreichen Gebieten kon-
zentrieren. Durch den Abriss der Gebaude kann es durch das geplante Vorhaben zu einem
Verlust eines Brutplatzes (Fortpflanzungsstétte) der Art Star kommen. Eine direkte Verletzung,
T6tung, oder Stérung der Individuen oder Entnahme ihrer Entwicklungsformen sowie eine Sto-
rung wahrend der Fortpflanzungs-, bzw. Aufzuchtzeit, im Plangebiet kann dadurch ausge-
schlossen werden, dass die Baufeldraumung und —erschlieBung (Gebaudeabriss), die zu einer
Entfernung von Brutmoglichkeiten und damit zu Erfillung o. g. Tatbestande fihrt, nach Ab-
schluss der Brutsaison und vor Beginn der neuen Brutsaison durchgefiihrt wird. Entspre-
chende Hinweise sind hierzu im Bebauungsplan vorzusehen.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der betroffenen Art
Star ist unter dem Aspekt der erheblichen Stérung bei Einhaltung o. g. Vorgaben nicht zu
erwarten. Beim Star handelt es sich um eine Art, die ihr Nest am Ende der Brutsaison wieder
aufgibt, dieses wird in der nachsten Saison nicht wieder besetzt. Neben Baumhohlungen wer-
den auch kunstliche Nisthilfen (Brutk&sten) sowie Nischen/ Mauerlocher/ Dachvorspriinge und
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Hohlraume aller Art an Geb&uden zur Anlage von Nestern genutzt. Diese Nischen oder Baum-
hohlungen finden sich in der unmittelbaren Umgebung des Plangebietes und auch im betroffe-
nen Landschaftsraum in hoher Zahl und unterschiedlichsten Auspréagungen und stellen fir die
Art Star keinen Mangelfaktor dar. Da der Star aufgrund seiner Autokologie moglicherweise
Teilbereiche des B-Planbereiches in unterschiedlichen Jahren unterschiedlich als Brutplatz
nutzt und nicht besonders stdranféllig im Hinblick auf angrenzende Wohnbebauung und akus-
tische/ optische Stdrreize reagiert, wird es aufgrund der Auspragung der das Plangebiet um-
gebenden Landschaft/ Biotoptypen in Verbindung mit den jahrlich ohnehin wechselnden Nest-
standorten und weiteren, zahlreich vorhandenen Brutplatzrequisiten (Baumldcher, Hausni-
schen) in der ndheren und mittleren Umgebung des Planvorhabens, diese in &hnlicher Weise
nutzen wie bisher. Da es nicht auszuschlieR3en ist, dass es durch die Umsetzung der Planung
zu einem Verlust eines Brutplatzes kommen kann, sind vorsorglich mittels einer vorgezogener
Ausgleichsmalinahme durch die Anlage von zusatzlichen Nisthilfen im raumlichen Umfeld der
Baumalinahme zusatzliche Nistmoglichkeiten zu schaffen. Die Tragféhigkeit des Lebensrau-
mes kann durch die MalBnahme fir die Art erhéht werden. Die Mal3nahmen sind kurz- bis
mittelfristig wirksam.

Die dkologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten (,Lebensstatten®) fiur die be-
troffene Vogelart Star bleibt bei jetziger Einschétzung und unter Bertcksichtigung der vorge-
zogener AusgleichsmalRnahmen im Betrachtungsraum (n&here und mittlere Umgebung des
Plangebietes) somit auch bei einem maéglichen Verlust eines Nistplatzes in dem vorhandenen
Gebaudebestand erhalten.

Um die Erfullung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestédnde des § 44 (1) BNatSchG zu
vermeiden, ist fur die Art Star somit die Anlage von zusatzlichen Nisthilfen im raumlichen Um-
feld der Baumafinahme und die Einhaltung von ErschlieBungszeiten zu gewahrleisten. Ent-
sprechende Hinweise sind hierzu im Bebauungsplan vorzusehen.

Eine Erfillung des Totungsverbotes nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG oder die Inanspruchnahme
von Fortpflanzungs-/ Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann unter Berticksichtigung
der genannten Situation und unter Einhaltung von ErschlieBungszeiten und der Anbringung
von zusatzlichen Nistkasten fur die Art Star somit ausgeschlossen werden. Eine Stérung, die
sich auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken konnte (8 44 (1) Nr. 2
BNatSchG), wird ebenfalls ausgeschlossen.

Mehlschwalbe: Im Zuge der vorgezogenen Ortsbegehung wurde am 01.06.2022 eine Mehl-
schwalbe beim Nestbau beobachtet. Im Bereich der Backerei, unterhalb des Dachiiberstandes
in Richtung Suden (,Wellendorfer Straf3e*) wurde auch im Zuge der speziellen Gebaudekon-
trolle im November 2022 ein Mehlschwalbennest entdeckt. Unterhalb des Nestes lag Kot. In-
sofern ist von dem Vorhandensein eines Nestes (Fortpflanzungs-/ Ruhestétte) fur die Art Mehl-
schwalbe innerhalb des Plangebietes an einem zum Abriss vorgesehenen Gebaudes auszu-
gehen.

Als besonders geschitzte européische Vogelart gelten fir die Mehlschwalbe die Verbote des
§ 44(1) BNatSchG. Ein Abriss des Geb&dudes mit dem Mehlschwalbennest kann daher den
Verbotstatbestand der Totung nach 8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG erfullen, wenn der Abriss zur
Brutzeit von Mehlschwalben (April bis September) durchgefiihrt wird. Um zu vermeiden, dass
Gelege zerstort oder Jungvigel getdtet werden, muss ein Abriss aul3erhalb der Brutzeit von
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Mehlschwalben durchgefuhrt werden oder es muss vorher durch einen Fachmann sicher nach-
gewiesen werden, dass das Nest in der aktuellen Brutsaison nicht besetzt ist. Die Nester von
Mehlschwalben geniel3en dariber hinaus auch wahrend der Abwesenheit der Tiere ganzjah-
rigen Lebensstattenschutz, da es sich um eine sehr brutplatztreue Vogelart handelt, die im
folgenden Jahr ihre ehemaligen Nester wieder aufsucht. Demnach erfillt die Zerstérung bzw.
Beseitigung von Mehlschwalbennester an Geb&duden wegen des VorstolRes gegen § 44 (1) Nr.
3 BNatSchG einen Verbotstatbestand. Nach § 44 (5) Nr. 2 und 3 BNatSchG liegt bei der Zer-
stérung der Schwalbennester aulRerhalb der Brutzeit ein Verbotstatbestand nicht vor, wenn
dank vorgezogener Ausgleichsmalinahmen (CEF-Malinahmen) die 6kologische Funktion der
betroffenen Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfallt wird. Um das Ein-
treten der Verbotstatbestande nach § 44 (1) Nr. 3 i.V.m. 8§ 44 (5) BNatSchG mit hinreichender
Sicherheit auszuschlieen, missen folgende CEF-Malinahmen umgesetzt werden:

Fur das Entfernen des Mehlschwalbennest sind vorgezogen mindestens zwei kiinstliche Nist-
hilfen an geeigneter Stelle fachkundig anzubringen.

Um die Erfullung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestédnde des § 44 (1) BNatSchG zu
vermeiden, ist fur die Art Mehlschwalbe somit die Anlage von zwei zusatzlichen Nisthilfen im
raumlichen Umfeld der BaumafRnahme und die Einhaltung von Erschlielungszeiten zu
gewadhrleisten. Entsprechende Hinweise sind hierzu im Bebauungsplan vorzusehen.

Eine Erfillung des Totungsverbotes nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG oder die Inanspruchnahme
von Fortpflanzungs-/ Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann unter Berticksichtigung
der genannten Situation und unter Einhaltung von ErschlieBungszeiten und der Anbringung
von zusatzlichen Nistkasten fur die Art Mehlschwalbe somit ausgeschlossen werden. Eine
Storung, die sich auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken konnte (§ 44
(1) Nr. 2 BNatSchG), wird ebenfalls ausgeschlossen.

Wirkprognose zu ,Brutvogelarten mit allgemeiner Planungsrelevanz® (Revierinhaber)

Bei den im Plangebiet und seiner unmittelbaren Umgebung méglicherweis vorkommenden
haufigen und ubiquitdren Arten ,allgemeiner Planungsrelevanz“: Amsel, Blaumeise, Griin-
fink, Haussperling, Hausrotschwanz, Heckenbraunelle, Kohlmeise, Ringeltaube, Zaun-
kdnig wird davon ausgegangen, dass das Planvorhaben zu keinen artenschutzrechtlich rele-
vanten Auswirkungen fihren wird und die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nicht er-
fullt sind. Diese sogenannte ,Allerweltsarten”, das heil3t ubiquitare, weit verbreitete, bezie-
hungsweise allgemein sehr haufige Arten, sind hinsichtlich ihrer Habitatanforderungen weni-
ger spezialisiert, also eurytk und weisen im Naturraum grof3e Bestéande auf. Die Arten sind
weiterhin in der Regel gut an die vorherrschenden Flachennutzungsmuster der intensiven
Land- und Forstwirtschaft sowie der Siedlungsbereiche angepasst. Beztiglich der Verbotstat-
bestande lasst sich feststellen, dass ein Eintreten des Storungstatbestandes (8 44 (1) Nr. 2
BNatSchG) fir diese ubiquitaren Arten ausgeschlossen werden kann. Die geringe Speziali-
sierung sowie der hohe Anteil an geeigneten Habitatstrukturen fihren dazu, dass raumlich
zusammenhangende lokale Populationen sehr grol3flachig abzugrenzen sind und in der Regel
sehr grofRe Individuenzahlen aufweisen. Vorhabensbedingte Storwirkungen betreffen daher
nur einen sehr geringen Bruchteil der Population. Eine Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der lokalen Population und damit die Erfillung des Verbotstatbestandes der erhebli-
chen Storung, kann unter diesen Voraussetzungen ausgeschlossen werden. Im Hinblick auf
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die Beschéadigung und Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (8 44 (1) Nr. 3
BNatSchG) wird fur Arten dieser Gruppe davon ausgegangen, dass aufgrund ihrer Autdkolo-
gie in Verbindung mit der geringen Grol3e der tberplanten Flache, ihrer Biotopausstattung/
Nutzung, der bestehenden Vorbelastung und der Lage im Raum und insbesondere der in
raumlicher Nahe befindlichen zahlreichen Flachen mit vergleichbaren Requisiten (Wohnge-
baude und Hausgérten) sowie der im Zuge der Planung neu angelegten Ziergartenflachen die
Bewahrung des Status-quo von Natur und Landschaft ausreichend sind um die 6kologische
Funktion der moglicherweise betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten der hier gruppen-
weise betrachteten Arten der Siedlungsbereiche und Parkanlagen im raumlichen Zusammen-
hang zu erhalten. Somit kommt es unter Berlicksichtigung der genannten Voraussetzungen
und der neu angelegten Gartenflachen nicht zur Erfillung des Tatbestandes der Beschadigung
und Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten. Zusatzliche vorgezogene artenschutz-
rechtliche AusgleichsmalRnahmen im Sinne weiterer oder zusatzlicher neu anzulegender Ge-
holz-/ Gartenflachen (Acer) fur die Gruppe der Arten der Siedlungsbereiche werden somit als
nicht erforderlich angesehen.

Baubedingte Totungsrisiken (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) kénnen durch entsprechende Bau-
zeitenregelungen vermieden werden.

Fir die vorkommenden Arten mit allgemeiner Planungsrelevanz und somit hier nicht Art fir Art
betrachteten Vogelarten gilt daher: Eine direkte Verletzung, T6tung, oder Storung der Indivi-
duen oder Entnahme ihrer Entwicklungsformen sowie eine Storung wahrend der Fortpflan-
zungs-, bzw. Aufzuchtzeit im Plangebiet kann dadurch ausgeschlossen werden, dass diejeni-
gen Bau- und ErschlieRungsmafinahmen (Entfernung von Gehd6lzen/ Baumfallarbeiten, Besei-
tigung von Vegetationsstrukturen), die zu einer Entfernung aller Brutmdglichkeiten und damit
zur Erfallung maoglicher artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande fur die Artgruppe der Brut-
vogel fuhren kénnen, nach Abschluss der Brutsaison und vor Beginn der neuen Brutsaison
der im Plangebiet vorkommenden Brutvigel und somit zwischen dem 01. Oktober und dem
01. Méarz durchgefuhrt werden. Entsprechende Hinweise sind hierzu im Bebauungsplan vor-
zusehen.

Fazit:

Unter Berlcksichtigung von Bauzeitenfenster bei der Baufeldraumung (auf3erhalb der Brut-
zeit) und der der Anbringung von Nistkasten fur den Star und von Nisthilfen fir die Mehl-
schwalbe werden die Verbotstatbestédnde des besonderen Artenschutzes nach § 44 (1-3)
BNatSchG fur Arten aus der Gruppe der Brutvogel nach derzeitigem Kenntnisstand
nicht erfullt.

2.4.3 Flederméause

Zur Beurteilung der Artgruppe der Fledermause ist gemall Abstimmung mit der Unteren Na-
turschutzbehdrde eine Kontrolluntersuchung der abzureillenden Gebaude und Potenzialbe-
troffenheitsanalyse als ausreichend anzusehen. Die Kontrolluntersuchung der vom Abriss be-
troffenen Gebé&ude erfolgte am 29.11.2022 durch das Biro Dense & Lorenz. Die Methodik,
Ergebnisse und Bewertung dieser Untersuchung kénnen dem entsprechenden Gutachten ent-
nommen werden (DENSE & LORENZ, 2022).
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Im Gutachten wurde im Hinblick auf die Erfassungsergebnisse folgendes zusammengefasst:

... . Von aul3en wurden an dem Gebé&ude keine Quartiermdglichkeiten fir Fledermause ent-
deckt. Im Erdgeschoss befinden sich Fenster mit Fensterladen, hinter denen aber keine Hin-
weise auf eine Funktion als Ruhestatte von Fledermédusen gefunden wurden. Im Gebaude
selbst wurden weder aktuell anwesende Flederméuse nachgewiesen, noch Spuren wie Kot
oder Fral3platze, die auf eine friilhere Nutzung hinweisen wirden. Die Kontrolle auf Fleder-
mause blieb somit an allen eventuell als Quartier geeigneten Stellen ohne Befund. Es gab
demnach keine Hinweise darauf, dass es sich bei dem Gebaude um eine nach § 44(1) Nr. 3
BNatSchG geschitzte Fortpflanzungs- oder Ruhestatte von Fledermé&usen handelt. ..”

2.4.4 Bewertung der vorhandenen Daten und Auswirkungsprognose

Zusammengefasst fihren die Ergebnisse des Gutachtens hinsichtlich moglicher artenschutz-
rechtlicher Verbotstatbestdnde zu folgenden Einschétzungen:

.iIm Rahmen der Geb&udekontrolle konnte kein Quartierpotential fir Flederméause im und am
Gebaude an der Wellendorfer StrafRe 55 festgestellt werden. Weil dementsprechend an den
Gebéauden keine ehemalige bzw. aktuelle Quartiernutzung durch Fledermause nachgewiesen
werden konnte, kommt es durch den Rickbau zu keiner Zerstorung einer Fortpflanzungs-/
oder Ruhestatte von Fledermausen nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG. Tétungen und erhebliche
Storungen von Fledermausen kdnnen ebenfalls ausgeschlossen werden, sodass sich insge-
samt keine Verbotstatbestande nach § 44 (1) Nr. 1-3 BNatSchG ergeben®.:

Fazit:

Die Verbotstatbestande des besonderen Artenschutzes nach § 44 (1-3) BNatSchG wer-
den fur Arten aus der Gruppe der Fledermause nach derzeitigem Kenntnisstand nicht
erfullt. Weitergehende Prufungen oder spezielle Vermeidungs-/ oder AusgleichsmafRnahmen
(Acer) sind fir diese Artgruppe daher nicht erforderlich.

2.5 Zusammenfassung - Notwendige MaBnahmen zur Vorhabensrealisierung

Es sind die artenschutzrechtlichen Bestimmungen der § 44 des BNatSchG durch die Bauher-
ren zu beachten, diese gelten unmittelbar und unabhangig vom Satzungsbeschluss im Sinne
der Bauleitplanung auch fiur alle nachgeschalteten Genehmigungsebenen (also auch fiir Bau-
herren bei Bauantrag). Hinsichtlich der Berlicksichtigung des Artenschutzes ist festzuhalten,
dass unter Beriicksichtigung aller vorhandenen Daten nach aktueller Einschéatzung und unter
Beachtung der folgenden MalRnahmen die Erflllung artenschutzrechtlicher Verbotstatbe-
stéande des § 44 (1) BNatSchG nicht zu erwarten ist und somit kein Ausnahmeverfahren erfor-
derlich wird.

e Baufeldraumung: Diejenigen Bau- und Erschlielungsmafinahmen (Beseitigung von
Vegetationsstrukturen, Gebaudeabriss), die zu einer Entfernung aller Brutméglichkei-
ten und damit zu Erflllung maglicher artenschutzrechtlicher Verbotstatbestéande fithren
kénnen, missen nach Abschluss der Brutsaison und vor Beginn der neuen Brutsaison
der im Plangebiet vorkommenden Brutvogel (also zwischen 01. Oktober und 01. Méarz)
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stattfinden. Sollte die Beseitigung von Vegetationsstrukturen, oder der Geb&audeabriss-
aufRerhalb des genannten Zeitraumes erforderlich sein, sind unmittelbar vor dem Ein-
griff diese Bereiche/ Strukturen durch eine fachkundige Person (z.B. Umweltbaubeglei-
tung) auf ein Vorkommen von aktuell besetzten Vogelnestern zu Gberprifen. Von der
Bauzeitenbeschrankung kann abgesehen werden, wenn durch die Uberpriifung der
fachkundigen Person festgestellt wird, dass keine Beeintrachtigungen europaischer
Vogelarten durch die Baufeldraumung zu befiirchten sind. Beim Feststellen von aktuell
besetzten Vogelnestern ist die Untere Naturschutzbehdrde zu benachrichtigen und das
weitere Vorgehen abzustimmen. Entsprechende Hinweise sind hierzu im Bebauungs-
plan vorzusehen.

e Vorgezogene AusgleichsmalBnahme; Anlage von Nisthilfen fur den Star: Mittels
einer vorgezogener Ausgleichsmaflinahme sind durch die Anlage von kinstlichen Nist-
hilfen in Form von Starenkéasten im raumlichen Umfeld der Baumaf3nahme zusétzliche
Nistmoglichkeiten fir die Art Star zu schaffen. Es sind drei neue kunstliche Nisthilfen
zu schaffen. MalRe der Késten Grundflache 15 x 15 cm, H6he 27 cm mit geneigtem
Dach; Einfluglochdurchmesser 45 mm. Diese werden an BAumen oder an den vorhan-
denen Geb&uden in einer Héhe von mindesten 4,0 m und in wettergeschitzter Lage
aufgehangt, idealerweise im nahen Umfeld zu bestehenden Starenvorkommen. Details
hierzu kénnen dem Anhang B des ,Methodenhandbuch zur Artenschutzprifung NRW*
(FOA 2021) entnommen werden. Die konkrete Festlegung von Standorten zur Umset-
zung der MalRBnahme wird in Absprache mit der Unteren Naturschutzbehérde und einer
vom behdrdlichen Naturschutz anerkannten Fachperson (Biologe oder vergleichbare
Qualifikation, ggf. Umweltbaubegleitung (UBB)) getroffen.

e Vorgezogene AusgleichsmalRnahme; Anlage von Nisthilfen fir die Mehl-
schwalbe: Mittels einer vorgezogener AusgleichsmalRnahme sind durch die Anlage
von kunstlichen Nisthilfen in Form von Mehlschwalbennestern im raumlichen Umfeld
der Baumaflinahme zusétzliche Nistmoglichkeiten fiir die Art Mehlschwalbe zu schaf-
fen. FiUr das Entfernen eines Mehlschwalbennestes sind vorgezogen mindestens zwei
kinstliche Nisthilfen an geeigneter Stelle fachkundig anzubringen:

- an AulRenwénden von Gebaduden, unter Dach- oder Fassadenvorspriingen mit der
Gewahrleistung eines freien Anflugs bei Neuanlage. Der Dachvorsprung soll mind.
30 cm betragen. Die Nester sollten vor direkter Sonneneinstrahlung geschutzt sein.
Gunstig ist eine Anbringung an Sud- oder Ost-Wanden

- in ausreichender Entfernung zum MalRnahmenstandort (potenzielle Stor- und Ge-
fahrenquelle)

- madglichst in der Nahe einer bestehenden Kolonie

Des Weiteren sollte die Umgebung der neuen Brutplatze (Radius 500 m) die individu-
ellen, artspezifischen Anforderungen der Mehlschwalbe an ihren Lebensraum erftillen.
Details hierzu kénnen dem Anhang B des ,Methodenhandbuch zur Artenschutzprifung
NRW* (FOA 2021) entnommen werden.

Die konkrete Festlegung von Standorten zur Umsetzung der Mal3nahme wird in Ab-
sprache mit der Unteren Naturschutzbehérde und einer vom behdérdlichen Naturschutz
anerkannten Fachperson (Biologe oder vergleichbare Qualifikation, ggf. Umweltbau-
begleitung (UBB)) getroffen.
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